T

TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI MILANOO9 ~
umione ..20‘8

Ufficio Istruzione sez.20"

n.B609/85F R.G.G.I. n.3216/85A R.G.P.M.
~ Se ey
Procedimento penale nei confronti di MEMEQ Giuseppe + 24.- Vl ST 0
: flre, 122 SET. 1990
REPUBBLICA ITALIANA # Wégpm Gsn rals
In nome del Popolo italiana ,/%fy

Il Giudice Istruttore presso il Tribunale Civile e Penale di Milano, dottor

Guido Salvini, ha pronunziato la seguénte _ {;E’ﬁbyi
: )
SENTENZA  ORDINANZA V 29 9. /999
U“WM
e, bi/a
1) MEMEOQ Giuseppe, nato a Palazzo San Gervasio 1'11.10. 1958, ‘ J%f

residente a Milano in Piazza Agrippa n°7/12, i ,
difeso di fiducia dall'Avv. Giovanni Beretta( CZ&“‘L(u’ﬁ)

Corso Venezia n°24, Milano.

nel procedimento penale nei confronti di:

2) FERRANDI Mario, nato a Milano il 12.12.1955,
: residente a Milano in Via Bitti n°23,
difeso di fiducia dagli Avv.ti Gaetano Pecorella
e Marziano Pontin, Viale Majno n°9, Milana.

3) COLOMBO ‘kuca, nato a Milano il 2.4,1949,
residente a Milano in Via Oglio n°33/a,
difeso di fiducia dall'Avv. Francesco Piscopo,
Viale Regina Margherita n°26, Milano.

4) DE SILVESTRI Giancarlo, nato a Milano il 23.7.1953,
residente a Milano in Via Fabio Filzi n°14,
difeso di fiducia dall'Avv. Ugo Giannangeli,
Viale Regina Margherita n°26, Milano.

5) PASINI GATTI Enrico, nato a Milano 1'8.2.1952,
domiciliato presso 1'Opera Don Calabria, Contrada
San Lorenzo snc, Iglesias (CA},
difeso d'ufficio dall'Avv. Franco Rossi Galante,
Viale Regina Margherita n°30, Milano.
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6) BARBONE ¥arco,

7} GIBERTINI Maurizio,
D\,

8) VENTURA Raffaele,
‘/3

9) MANCINI  Pietro,
Y

10) ALUNNX Corrado,

11) FALIVENE Pietro,

12) ROTELLA Franco,

13) BOWMAN  Stefan,

Mad 184 - la rammarniaia
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nato a Bari il 17.9.1958,

elettivamente domiciliato presso il difensore
di fiducia, Avv. Marcello Gentili,

Piazza 5 Giernate n®1, Milano.

nato a Milano 11 19.12.1953,

residente a Milano in Via Compagnoni n°11,
difeso di fiducia dall'Avv. Gabriele Fuga,
Corso di Porta Romana n°100, Milano.

nato a Varese il 25.10.1949,
difeso di fiducia dagli Avv.ti;

Giovanni Beretta, Corso Venezia n°24, Milano,

presso i1l quale ha eletto domicilio, e

Gianluca Maris, Via dei Giardini n°10, Milano.

nato ad Ascoli Piceno il 30.9.1948,
allo stato irreperibile,

difeso di fiducia dall'Avv. Milené Mottalini, -

Viale Regina Margherita n°26, Milano.

nato a Roma il 12.11.1947,

detenuto, semilibero, presso la Casa Circon-. - _

dariale di Bergamo,
difeso di fiducia dall'Avv. Giovanni Beretta,
Corso Venezia n°24, Milano.

nato a Ferrara il 27.8.1956,

domiciliato presso la Caritas, Viale di Monte
Oppioc n°30, Roma,

difeso di fiducia dall'Avv. Alberto Trapani,
Corso di Porta Vittoria n°13, Milano.

nato a Massafiscaglia il 13.8.1859,
residente a Milano in Visle Monza n°90,
difeso di fiducia dall'Avv. Giovanni Russo,
Via Borgese n°14, Milang,

nato a Milano il 28.2.1958,

elettivamente domiciliato presso il difensore
di fiducia, Avv. Massimo Monaco,

Via Cavallotti n®l4, Milano.
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14) BAROZZI Leandre, nato a Roma 11 7.8.1943,
domiciliato a Roma in Via F.1li Bandiera n°3,
| difeso di fiducia dagli Avv.ti
) Giovanni Giovannelli, Via Cellini n°1, Milano, e
Tommaso Mancini, Lungotevere Flaminio n®76, Roma.

15) FABRIZIO Giuseppe, nato a Vezzano il 13.4.1944,
difeso di fiducia dall'Avv. Francesce Piscopo,
3 Viale Regina Margherita n°26, Milano.

16) FERRARI  Roberto, nato a Modena il 2.4.184Q,
difeso di fiducia dall'Avv. Antonio Palatini,
Via Cerva n®l, Milano.

17) MAINARDI Giovanni, nato a Piazzolas sul Brenta il 5.7.1941,
difeso di fiducia dall'Avv. Giovanni Tancredi,
Viale Montenere n°53, Milano.

) o 18) MOTTA Laura, nata a Milaho 1'8.6.1949,
! difesa di fiducia dall'Avv. QOreste Dominioni,
Via Lentasio n®9, Milano.

19) NEGRI Antonio, nato a Padova il 1°.8.1833,
difeso di fiducia dall'Avv. Antonic Pinto,
Via Durini n®14, Milano.

20) PANCINO Gianfranco, nato a Segusino il 4.5.1947,
difesoc di fiducia dall’Avv, Massimo Di Noia,
. Via A. da Giussanho n°15, Milano.

21) LANDI Giuseppe, nato a Parma 11 22.5.1955,
difeso di fiducia dall'Avv. Francesco Ettore,
Corso di Porta Vittoria n°18, Milano.

a 22) SCALZONE Oreste, nato a Terni il 26.1.1947,
‘ difeso di fiducia dall'Avv. Francesco Fttore,
Corso di Porta Vittoria n°18, Milano.

23) POZZI Paolo, nato a Fano 11 1°.9.18485,

24) TOMMEI Franco, nato a Milano 11 5.1.1936,

25) FUNARD Alberto, nato a Roma 11 13.8.1942,
difesi tutti di fiducia dall'Avv. Giuseppe
Pisauro, Via Giuliana n°66, Roma.-
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altresi:

MELLONI Franco, nato a Milano 1'8.10.1958,
residente a Milano in Via Anfossi n°36,
difeso di fiducia dagli Avv.ti Francesco Piscepo

e Ugo Giannangeli, V.le Regina Margherita 26, Milano.

INDIZIATO

del reato di falsa testimonianza (art.372 c.p.) in relazione alla

deposizione resa al G.I. di Milano in data 20.3.1990.-

PARTI CITVILI

- Avv. Armando Radice, Via Visconti di Modrone n°1, Milano, per la
Signora Anna Sitd, vedova Custra, anche nella sua qualita di legale

rappresentante della figlia minore, Antonia Custra.

- Avv. Odoardo Ascari, domiciliato presso 1'Avv.Giuseppe Prisco,

Via Podgora n°15, Milano, per la Signora Anna Maria Custra.

~ Avv. Mario Demetrio, C.so di Porta Vittoria n°46, Milano, per

il Signor Marzio Golinelli.

- Avv. luigi Li Gotti, Viale Mazzini n°88, Roma, per 1'agente

Michele Santoro.

- Avvocatura dello Stato di Milano, rappresentata dal dr. Dario

Bellisario, per il Ministero dell'Interno.

lm mevm——neainls
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IMPUTATI

TUTTI:

R)

B)

0)

del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1, 336, 339 cpv. c.p.
perché&, in cbncorsn tré loro e con ORLANDO Gerardo, AZZOLINI Maurizio,
GRECCHI Walter, SANDRINI Massimo ed altri, e quindi in numero superio-
re a dieci, travisati e facendo uso di armi, usavano violenza neio
confronti degli appartenenti ad un reparto di Polizia schierato
con compiti di ordine pubblico in Via de Amicis, contro il quale
venivano esplosi colpi d'arma da fuoco e lanciate bottiglie incen-

diarie. .

del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1, 575, 61 n.10 c.p. perche,
in concorso tra loro e con altri, nelle medesime circostanze di
tempo, di luogo e di azione di cui al capo che precede, cagionavano
la morte del Vicebrigadiere Antonio Custra, che veniva attinto alla

testa da un proiettile di arma da fuoco.

del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1, 56, 8% cpv., 575, 582,
583, 61 n.10 c.p. perché, in concorso tra loro e con altri, nelle ~
medesime circostanze di tempo, di luogo e di azione di cui al capo
A), con pil azioni esecutive di un medesimo disegno criminoson compi-
vano atti idonei diretti in modo non equivoco a cagionare la morte
di appartenenti al reparto di P.S. sopra meglio individuato, ed
in particolare degli agenti Salvatore Bisesti e Michele Santoro
che riportavano lesioni da proiettile dfarma da .fuocc guarite in
giorni 40, senza riuscire nell'intento per cause indipendenti dalla
loro volontd; e cagionando inoltre al civile Marzio Golinelli, che
si trovava a piedi salle spalle dello schieramento di Polizia e che
veniva attinto all'occhio destro da un proiettile, lesioni personali
guarite in giorni 40 con conseguente indebolimento permanente dell’

organo della vista.
%
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TUTTI, tranne BOWMAN Stefan, FALIVENE Piero e ROTELLA Franco:

D) del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1, 6% n.2 c.p., 9, 10

) e 12 Legge 14.10.1974 n.497 perch&, -in concorso tra loro e con
altre persone, al fine di commettere i reati che precedono, illegal-

mente fabbricavano, detenevano e portavano in lugo pubblico vari

3 ordigni incendiari (bottiglie molotov).

E) del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1, 61 n.2, 81 cpv. c.p.,

10, 12 e 14 Legge 14.10.1874 n.497 perche, in concorso tra loro

5 e con altre persone, al fine di commettere i reati di cui ai capi
Ay, B) e 0), illegalmente\portavano in luogo pubblico varie armi
da fuoco, tutte appartenenti alla banda armata denominata "ROSSO",
tra cui: un fuciie a banne mozze, una pistola cal.22 mérca Beretta,
una pistola cal 7,65 di marca non precisata, altre duve pistole

w di tipo e cslibro non precisati, un revolver cal.38 special.

F) del delitto p. e p. dagli artt.110, 112 n.1 c.p., 21 Legge 18.4.1975
n.110 perch2, in concorso tra loro e in numero superiore a cinque,
detenevano le armi e gli ordigni di cui ai capi D) ed E) al fine
di sovvertire 1l'ordinamento dello Stato e di mettere in pericolo

} la vita delle persone mediante attentati.

BOWMAN Stefan, FALIVENE Piero, ROTELLA Franco:

() del delitto p. e p. dagli artt.110 c.p., 9, 10 e 12 Legge 14.10.1974
n.497 perche, in concorso tra loro e con ORLANDO Gerardoc , illegal-
mente fabbricavano, detenevano e portavano in luogo pubblico ordigni

incendiari (bottiglie molotov}.

N Reati commessi in Milano il 14 maggio 1977 ed in epoca immediatamente

- antecedente a tale data.

RMnad 9R4 _ ta ~Aneamarsiala
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1) - INTRODUZIONE

La presente istruttoria, iniziata nell'autunno del 1985 dopo la formaliz
zazione del procedimento, cbncerne i fatti avvenuti in Via Edmondo
de Amicis al termine della manifestazione svoltasi il pomeriggio del
14 maggio 1977. )

Poiché, nell'intento ﬁi chiarire con la massima precisione possibile
la genesi e la dinamica dei fatti, le indagini sono state lunghe.-
e complesse, appare opportuno far precedere l'esposizione delle risul-
tanze istruttorie da uma introduzione volta ad illustrare 1l contenuto
essenziale dei vari faldoni, a spiegare come sono state raccolte ed
ordinate le fotografie ed a delineare lo stato dei luoghi (Via Ulona7Via-
de Amicis) al mameﬁto dei fatti.

Cid ddvrebbe facilitare 4l reperimento e la lettura degli atti pil
importanti e sopratutto consentire di individuafe con facilita quali
siano le fotografie e queli le persone in esse raffigurate-cui gli
imputati, in modo frequentissimo, si riferiscono nel corso degli
interrogatori.

I1 contenuto dei singoli faldoni, per ragioni di miglior comprensione,
deve essere esposto con un criterio cronoleogico e non secondo la loro
numerazione, che ha un merc valore formale.

I1 faldone VI contiene le fotocopie di tutti gli atti ed i provvedimenti
di rilievo del procedimento, svoltosi fra il 1977 ed i1 1982 (quindi
sino alla sentenza definitiva), nei confronti degli studenti del Catta-~
neo, Azzolini, Sandrini e Grecchi.

I1 faldone IV contiene la perizia balistica ed i relativi allegati
fotografici, disposta nell'ambito della prima istruttoris ({affidata
all'ing. Teonesto Cerri) ed i rilievi tecnici effettuati dalla Polizia

Scientifica della Questura di Milano sul luogo dei fatti. I1 faldone IV

%
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contiene anche (fascicole 15 una perizia balistico-comparativa disposta
nell'avtunno del 1985 all‘inizio della seconda istruttoria. Tale
perizia non & perd di alcun rilieve processuale in quante la compara-
zione fra 1 reperti di Via de Amicis ed alcune armi, rinvenute nel
febbraio del 1982 nei pressi di Roma, ha dato esito negativo.

I1 faldone I contiene, in copia, tutti gli interrogatori dei pentiti
{in particolare di Barbone e di Pasini) che per la prima volta, nel
corso dell'istruttoria relativa al procedimento c.d. "Rosso-Tobagi",
hanno parlato dei fatti di Via de Amicis (fasc.5 e 6). Contiene,
inoltre, gli atti centrali della presente istruttoria e cioé gli inter-
rogatori di tutti gli imputati, prima e dopo il rinvenimento delle
fotografie di Antonio Conti (fasc.1 e 2), gli interrogafori delle
persone sentite ai sensi dell'art.348 bis c.p.p. (fasc.3), le deposi-
zioni dei testimoni (poliziotti, manifestanti, fotografi e giornalisti
(fasc.4) nonché gli accertamenti di p.g. finalizzati sopratutto all'iden
tificazione degli attaccanti o anche dei semplici manifestanti presenti
al fatti che via via emergevano dagli intérrogatori (fasc.7). | ’
I1 faldone II contiene la depoéizione di Antonio Conti e gli atti -
relativi al sequestro delle fotografie, avvenuto il 31.10.1989 (fase.l),
gli accertamenti relativi all'acquiste delle munizioni Hirtemberg,
scaturiti a sequito delle dichiarazioni di Mario Ferrandi (fasc.3),
gli atti relativi alla posizione di Gerardo Orlando, imputato la cui
posizione & stata stralciasta essendo minorenne all'epoca dei fatti
(fasc.4), 1la trascrizione della registrazione effettuata, durante
lo scontro, da Salvador Liderno {(fasc.5).

I1 faldone V contiene tre album approntati dal Nucleo QOperativo dei
Carabinieri di Milano, relativi a tutte le fotografie sequestrate.

Nei due album rossi (preparati quasi all'imizie dell'istruttoria)

si trovano, rispettivamente, 1 provini a contatte delle fotografie

Mod. 151 - la commerciale
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di Fracchia, Pedrizzetti e Bonasia e le stampe di tutte le fotografie
disposte secondo l'ordine dei rullini e completate da alcuni ingrandi-
menti.
Mancano, tuttavia, 1 provini e le stampe deil fotogrammi 19, 20, 21
e 22, scattati da Dino Fracchia, in quanto 1 negativi sono scomparsi
probabilmente durante uno degli spostamenti dei fascicoli nella fase
dibattimentale. Comungque, stampe pilt che discrete, tratte da quei
quattro negativi, sono state recuperate dai fascicoli originari del
primo processo e sono state inserite nella nuova perizia foto-planimetri
ca di cui al volume VI, cartellé marrone.
Nell'album nero del volume V si trovano, invece, le stambe tratte
dai negativi di Antonic Conti, disposte secondo l'ordine del rullino
e con aleuni significativi ingrandimenti.
Nel faldone III si trovano tutte le perizie disposte nel corso della
seconda istruttoria e precisamente:
- la nuova perizia complessiva, balistica e foto-planimetrica (affidafa
~all'ing. Salza ed al dr. Benedetti, del Banco Nazionale di prova
della armi da fuocco portatili di Gardone Valtrompia, ed al dr. Di
Girolamo, del Gabinetto Regionale di Polizia Scientifica della Questu-
ra di Milano), che ha ripetuto e completato la perizie disposta
nel precedente procedimento (quella affidata all'ing. Cerfi). Fa
parte integrante di tale perizia anche la separata cartella marrone
che contiene una planimetria di Via de Amicis al momento dei fatti,
le fotografie di’ Fracchia e Pedrizzetti, disposte oprdinando 1
ﬁegativi dei due fotografi secondo il succedersi degli eventi, e
quindi una rappresentazione dinamica della scena in quanto lo sposta-
mento di ciascuna figura nel succedersi delle fotografie & indicato

fissando sulle cartine planimetriche allegate la posizione raggiunta

Bhind 4R1 _ la Asamemarclala
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dai soggetti (sopratutto in relazione alla distanza dalle forze
di Polizia) (fasec.1};

i quesiti ulteriori posti ai periti in data 7.2.1989 (fasc.2);

la perizia concernente la compatibilitd delle fattezze fisiche di
Mario Ferrandi con quelle della persona indicata con il n.1 nella
perizia complessiva (e cioé il giovane con passamontagna e stivaletti
che si nota pul avanti di tutti sul marciapiede di destra, prima
degli spari), accertamento ‘reso necessario dall'iniziale negazione
di Mario Ferrandi di riconoscersi in tale figura: (fasc.3);

la perizia medico-legale concernente le lesioni subite dal passante

Marzioc Golinelli (fasc.4);

la perizia concernente la presenza o meno di un fazzoletto sulla

parte inferioré del viso di Luca Colombo (figura 3) al fine di verifi-
care la piena 'compatibilité delle fattezze e dell'abbigliamento,
quel giorno, di Luca Colombo con le caratteristiche dell'aggresso:e
che esplose un colpo di pistole all'indirizzo del giornalista Salvador
Liderno (circostanza, quesﬁa, negata dall'imputato (fasc.5);

infine, nel fascicolo 6, & contenuto 1'accertamento tecnico pil

interessante di tutti per il suve carattere riassuntive. Infatti,

il perito, dr. Di Girolamo, ha ordinato in un album di 15 stampe
tutte le fotografie di fracchia, Pedrizzetti e Conti secondo il
succedersi degli eventi.  Ad ogni figura che compare pilU~ volte
nel corso della scena & stato assegnato un numerc ed in tal modo
& stato completato il quadr& dinamico gid iniziato con 1'approntamento
della cartella marfune, poste che in tale cartélla non eraro contenute
le fotografie di Antonio Conti, non ancora rinvenute. In tal modo,
il susseguirsi di 15 fotografie che abbraccianc 1la scena dall'inizio
dell'attacco sino alla fuga degli wultimi aggressori costituisce

un "effetto film" estremamente utile per comprendere la dinamica

%
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dell'azione e lo spostamento di tutti i soggetti.

I1 faldone VII contiene la sentenza di primo grado della Corte d'Assise
di Milano nel procedimento c.d. "Rosso-Tobagi". L'acquisizione di
tale provvedimento & ahparsa vtile in quanto il procedimento Rosso-Tobagi
abbraccia la storia e le attivitad di tutta 1'Autonomia Operaia milanese,
compresa la storia del Collettivo Romana/Vittoria e le azioni intraprese
dai swvoi componenti prima del 14.5.1977, La sentenza, confermata
guasi integralmente nei gradi successivi, costituisce quindi un'utile

guida per comprendere il ruclo e la collocazione di ciascun personaggioc.

Infine, il faldone VIII contiene le cartelle personali di ciascun

imputato e gli avvisi e quindi non @& di rilieve sul pianc probatorio.

Da tale esposiziohe del contenuto dei singoli volumi emerge come sia
essenziale, per lo studio del materiale probétorio, comprendere rapida-
mente e senza difficolta a quale fotografia o a quale figura si riferi-
scono gli imputati allorch&, quasi ad ogni passo dégli interrogatori,
essi citano 1'una o 1'altra delle fotografie.

Le fotografie acquisite al primo procedimento si trovavano, originaria-
mente, in una grossa busta allegata agli atti contenente, senza un
ordine precisog molte stampe di diverso formato e divérsa nitidezza
e prive dei negativi di quattro fotografie di Dino Fracchia andati
-perduti. -

Tali fotografie sono state progressivamente riordinate nel corso dell’
istruttoria, prima & dopo il rinvenimento delle fotografie di Antonio
Conti.

In tale modo, 10 stampe piuttosto nitide si trovano allegate al verbale
di interrogatorio di Marco Barbone in data 29.4.1986, una al verbale
di Giuseppe Memeo in data 17.4.1986; successivamente sono stati appron-
tati i due album rossi di cui al volume V, pid tardi la cartella marrone

allegata al volume III ed infine 1'album nerc contenente le fotografie

AMnAd 151 _ la rammarciala
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- di Antonioc Conti {vol,V}.
Gli imputati ed i testimoni, sentiti in tempi diversi dell'istruttoria,
si riferiscono quindi , nei loro verbali, all'una o all'altra di queste
raccolte.
Al fine di facilitare, per chi non conosca approfondiﬁamente 1'istrutto-
ria, 1'immediata e sicura riferibilitd di ciascuna indicazione contenuta
nei verbali ad una fotografia e ad una persona, appare qﬁindi opportuno,
nella motivezione della presente ordinanza, "tradurre" ciascuna indica-
zione facendo riferimento all'album riassuntivo approntato dal dr.
Di Girolamo (vol.III,_fasc.S). Infatti, in tale album compaiono tutte
le fotografie principali ordinate in senso cronologico e con l'attribu-
zione di wn numero a ciascuno dei soggetti che Eompaiono pib volte.
Ad esempio, allorché Marco Barbone, nell'interrogatoric in data 29.4.86,
cui sono allegate le stamﬁe, indica in Giuseppe Memeo la persona ritrat-
ta mentre spare nella fotografia n.8, allegata a tale verbale, nella
presente ordinanza si citerad "fotografia n.11, figura n.19" con riferi-’
mento sempre all‘'album riassuntivo di cui al Qol.III, fasc.6.-
Tale metodo di citazione facilitera sensibilmente 1'esposizione delle
varie dichiarazioni e, d'altronde, l'esattezza della citazione contenuta
nell'ordinanza rimerra comunque facilmente controllabile tramiﬁe 1'esame
delle varie serie di fotografie contenute negli atti processuali.
Solec due fotografie di qualché rilievo, precedenti alla sparatoria
e scattate da Pedrizzetti lungo le mura di San Vittore, ed alcune
fotografie scattate da Antonio Conti dopo la sparatoria, in Via Carduc-
ci, non sono contenuté nell'album riassuntivo (che concerne solo l'attaE
co vero e proprio) e di conseguenza, in questi casi, la citazione
dovra essere "diretta" (e quindi, rispettivamente, fotogafie nn.6 e
8, contenufs nell'album rosso, e fotografie nn.14/A e seguenti del

- rullinoe di Antenio Conti).

Mod. 151 - la commarciala
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Infine, prima di concludere questa nota introduttiva; appare opportunc
qualche riferimento allo stato dei lucghi che moltissime volte viene
richiamato nel corso degli interrogatori per collocarvi eventi e per-
sone.
Negli atti processuali sono contenute due planimetrie di Via de Amicis,
una nella perizia svolta nella seconda istruttoria (vol.III, fasc.1,
foglio 119) ed una nella precedente perizia dell'ing. Cerri (vol.IV,
fasc.2, allegato 18; bisogna ricordare che in tale cartina, per ammis-
‘sione dello stesso perite, lo schieramento delle .forze di Polizia
y & erroneamente spostato in avanti di circa 60 metri, verse Via Olona,
rispetto alla posizione effettiva).
Descrivendo in sintesi il teatro della sparatoria, si pud rilevare
- che fra 1'an9016 Hestro di Via de Amicis, all'incrocio con Via Olona,
ed il punto in cui era attestato il primo cordone di Polizia (all'altez-
za del panificio) corrono circa 140 metri (130 metri circa dall'angola
sinistro di Via de Amicis che & collocato un po' pil avanti rispetto
i a guello destro). Tutto il lato sinistro di Via de Amicis & punteggiato
da alberi, mentre il late destro presente uno stretto marciapiedé
che proseqgue oltre l'incrocio, a destra, con la piccola Via Carroccio
(1'interruzione centrale di tale incrocio & a circa 50 metri dalle
forze dell'ordine).
Il lato destro di Via de Amicis presenta due portoni (il civico 61
ed il civico 59) piuttosto arretrati (cioé pid vicini all'incrocio
con Via Olona) ed un terzo portone (il 57) collocato, inveca,-assai
vicing all'incrocio con VYia Carroccio.
Al momento dell’attacco, era posteggista sul lato destro (sotto il
) cartello triangolare di pericolo generico indicante "tram metri 30)
una Volkswagen che sara citata pilu volte come punto di riferimento

> durante gli interrogatori e che si trovave a 90 metri, o poco meno,

Aasd 4RY | la nnmmmarninla
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dal punto in cui era attestato il primo cordone di Polizia.

In posizione pil arretrata, sempre sul lato destro, era parcheggiata,
all'altezza del negozic Belloni, una Fiat berlina.

Quasi al centro dellfincrocio Via O0lona-Via de Amicis si trovava,
infine, 1l filobus n.97, visibile in moltissime fotografie, bloccato

ed incendiato dai dimostranti.

Si fa presente, al fine di facilitare la comprensione, che ogniqualvalta
nell'ordinanza si utilizzerd un riferimento spaziale (avanti-indietro,

destra-sinistra) si intende considerato quale punto di vista quello

dei dimostranti (quindi, ad esempio, lato sinistro di Via de Amicis

significhera quello del marciapiede con gli alberi). _

La complessitd e -1l'esito delle indagini rendono infine doveroso un

pubblico attestato di merito al personale addetto alla sez.20” dell’

Ufficio Istruzione ed al personale della 1" sezione del Nucleo Operativo

dei Carabinieri di Milano, senza il cui impegno costante ed intelligente

mai la presente istruttoria sarebbe giunta a conclusione.

hitmnd 4E4 _ ln Anrmssmasalala
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.2) - LA MANIFESTAZIONE DEL 14 MAGGIC 1977 E L'ARRESTO DI
MAURIZI(Q AZZOLINI, MASSIMO SANDRINI E WALTER GRECCHI

Per il pomeriggio del 14 maggio 1977 era stata indetta dai gruppi dell’
estrema sinistra, con l'adesione dei Collettivi dell'asrea dell'Autonnmié
milanese, una manifestazione di protesta contro la “repressione", @
seguito, in particolare, dell'arresto degli avvocati Sergioc Spazzali
e Giovanni Cappelli (in seguito entrambi condannati per fatti di terrori-
smo) e dell'emissione di ordini di cattwra nei confronti di altre persone.
Come emerge dal rapporte della (Questura di Milano {vol.VI, fasc.2),
il corteo si era mosso intorno alle ore 16.30 da Piazza Santo Stefano
ed aveva effettuato il consueto giro delle vie del centro cittadino.
All'altezza dell'incrocio Via San Vittore-Via 0lona, circa 500 giovani
dell'area dell'Autonomia operaia si erano staccati dal grosso del corteo,
lasciando le forze dell'estrema sinistra che avevano poi concluso la
manifestazione senza incidenti con un comizio in Piazza del Duomo.

I giovani dell'Avtonomia avevano percorso le vie adiacenti il carcere
(Via San Vittore, Corso di Porta Vercellina, Viale Papiniano) lanciando
slogans demge lungo le mura del carcere e non transitando, comunque,
dinanzi sll'ingresso principale, presidiato dalle forze di Polizia,
Superata la zona del carcere, il cortec aveva svoltato in Via Olona
per dirigersi verso Piazzale Cadorna ed apparendo quindi destinato a
sciogliersi senza incidenti.

Tuttavia, giunti all'angolo fra Via Olona e Via de Amicis, i manifestanti
avevano notato una colonna di Polizia. 5i trattava del 3" Celere che,
provenendo da Via Molino delle Armi, si era fermato in Via de Amicis
appunto a circa 150 metri dall'incrocio con Via Olena.

- La colonna si era fermata sul lato sinistro (ove si trova la fila di
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alberi) ed i militari erano scesi per fronteggiare eventuali emergenze.
Essi comungue, disposti trasversalmente in Via de Amicis in assetto
di ordine pubblico, non erano ulteriormente avanzati ed in sostanza
stavano attendendo che il piccolo corteo sfilasse lungo 1'incrocio
imboccando Via Carducci.

Improvvisamente, un gruppo di una ventina di dimostranti si era fatto
avanti in direzione delle forze dell'ordine forzando, secondo alcuni
testihoni, un cordone formato da altri manifestanti (fra i quali gli
esponenti di rilievo dell'Autonomia, Scalzone e Bellini) che invitavano
invece il corteo a proseguire verso Via Carducci per evitare incidenti.
Dalla ventina di dimostranti che si erano inoltrati in Via de Amicis
prima erano partite. alcune beottiglie incendiarie (alle quali subito
i militari avevano risposto con un lancic di lacrimogeni) e pol numerosi
colpi di arma da fuoco.

Gli aggressori {mentre 1 militari reasgivano sparando anch'essi colpi
di arma da fuoco)} si erano poi rapidamente ritirati ragygiungendo il
cortec in fuga che avevé nel frattempo imboccate Via Carducci.

L'esito della sparatoria era tragico.

Il Vicebrigadiere della P.S. Antonic Custra, colpito in piena fronte
da un proiettile, veniva ricoverato giad in coma e decedeva la mattina
successiva.

Altri due militari rimanevano feriti. L'agente Salvatore Bisesti riporta-
va ferite alla mano destra (causate da un corpo contundente non identifi-
cabile) guerite in 40 giorni. L'agente -Michele Santoro riportava una
frattura alla zigomo destro (caussta con ogni probabiiité da un colpo
d'arma da fuoco) con ritenzione di schegge metalliche non asportabili,

Il passante Marzic Golinelli, che si trovava una sessantina di metri

- oltre il primo cordone di Polizia (all'altezza dell'edicola di Via
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de Amicis 45 di proprietd delle zio), veniva colpito all'occhic destro
da un proiettile. A causa della ferita, 1'occhio veniva in segquito
asportato, mentre non era possibile rimuovere il corpo metallico che
tuttora si trova nella regiona temporale destra della parte lesa.
Un'altra passante, Patrizia Roveri, veniva colpita al capo, probabilmen
te da un pallino di fucile, mentre si trovava all'altezza di Via de
Amicis 47 e riportava una lesione occipitale guarita in 10 giorni
(dep.12.4.78, vol.VI, fasc.8, £.85).
In Via de Amicis, la Polizia scientifica sequestrava e repertava 11
hossoli e 5 proiettili cal.7,65, un bossolo cal.22, due bosseli cal.S
e tre palliettoni, deformati, per fucile da caccia.
Purtroppo non veniva annotato il punto esatto in cui ogni. colpo era
stato rinvenute e tale circostanza (grave e noh unica lacuna che ha
caratterizzato le prime indagini) certamente non'facilitava le possibili‘
td di ricostruzione del punto da cui ciascuno dei soggetti aveva sparato.
Nella zona venivano infine recuperate numerose bottiglie incendiarie
sia esplose sia inesplose.
Una sorta di "coda" dei fatti di Via de Amicis si verificava pil tardi:
nella zona di Piszza Santo Stefano ove si erano radunati esponenti
dell'estrema sinistra provenienti dal settore principale della manifesta
zione che si era conclusa senza incidenti. Alcuni di essi (con ogni
probabilitad aderenti al M.L.S.) aggredivano alcuni Autonomi "reduci"
dalla zona di Via de Amicis, ferendone tre, tra cul una ragazza.
All'Ospedale Policlinico, ove 1 tre erano stati meaicatii la Polizia
procedeva al fermo di cinque giovani che vi si erano recati per visitar-
1li e cie2 Riccardo Volonterioc, Massimo Codazzi, Massimo Margutti,
Eranco Melloni ¢ Panla Saccani.

- I cinque giovani, sentiti da funzionari di Polizia, rendevano cinque

testimonianze tanto identiche quanto menzognere, affermando all'unisono

di non essersi recatli alla manifestazione e di essere rimasti per

tutto il pomeriggio in Piazza Santo Stefano a chiacchierare.
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In reéltéa come la presente istruttoris ha consentito di accertare
una volta sgretolatosi il murs di reticenza, 1 cinque giovani (tutti
marginalmente aderenti al Collettivo Romana/Vittoria) si erano recati
alla manifestazione con i compagni pil "attivi" del Collettive e quanto-
meno uno di essi (Riccardo Volonterio) si era inoltrato in Via de Amicis
con gli altri, pur mantenendo un ruole passivo e sostanzialmente di
spettatore di quanto stava avvenendo.:
Di particolare importanza per la ricostruzinne della dinamica dell'azione
risultavano, oltre alle testimonianze dei funzionari e degli agenti
di Polizia, quelle dei numerosi giornalisti che, sequendo il corteo,
avevano potuto osservare parte dell‘aggressione.
Tutti 1 giornalisti (vedi deposizioni D'Asnach, Sicchiero, Cerruti
e Salvador, vol.VI, fasc.2, ff.33 e seguenti) parlqyano di un attacco
improvviso condotto da non pil di venti manifestantigche si erano mossi
in direzione opposta a quella presa dal resto del corteo, e di sei
o sette appartenenti a tale gruppo che avevano estratte le pistole
ed aperto il fuoco contro la Polizia (dep. Salvador , 14.5.1977, £.37):
- In particolare, il giornalista Salvador, che aveva seguito il corteo
nella sua veste di redasttore di "Radie Canale 96" e che aveva seguito
il gruppo per un tratto sul mérciapiede destroc di Via de Amicis, conse-
gnava alle forze di Polizia un nastro registrato in diretta dall'inizieo
alla fine della sparatoria che consentiva di ascoltare la successione
dei colpi e gli "ordini® e le grida che provenivano dal gruppo degli
attaccanti. Purtroppo, tale importante prova documentale non veniva
sufficientemente utilizzata nrel corso delle prime indégini. e non ne
veniva disposta la fedele trascrizione ad opera di un perito fonico.
Tale trascrizione, una volta recuperato il nastro originsle presso
- 1'Ufficio Corpi di reato, veniva effettuata solo nell'ambito della

presente istruttoria (vol.II, fasc.8) e da tale accertamento tecnico
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risvltava che, pochi attimi prima dell'esplosione dei primi colpi
d'arma da fuoco, un dimostrante aveva scandito 1'"ordine" "Homana
fuori" (vol.II, fasc.8, f£.6). Se tale accertamento fosse stato a
suvo tempo valorizzato, avrebbe consentitoc certamente di dirigere 1le
indagini verso i componenti del ben conosciuto Collettivo Romana/Vitto-
ria e di svilupparle ben al di 14 della semplice idehtificazione degli
esponenti del gruppo aggregato, e ciod i tre studenti dell'Istituto
Cattaneo.

Una parziale svolta slle indagini era ress comunque possibile dall'
acquisizione del materiale fotografico fornito da due fotografi
free-lance che avevano seguito anch'essi, per ragioni professionali,
il gruppo degli attaccanti per un ampio tratto del lato destro di
Via de Amicis. o

Dino Fracchia e Paolo Pedrizzetti infatti, operando una scelta apprezza-
bile sul piano civile e morale (che sarebbe costata in sequito, al
Fracchia il grave danneggiamento dellc studio ad opera di Autonomi,
ed al Pedrizzetti varie minacce), mettevano a disposizione, prima
degli organi di stampa e poi degli inquirenti, due serie di fotografie
che ritraevano una parte del corteo (in particolsre durante il passaggio
sotto le mura di San Vittore) e sopratutto alcune fasi salienti della
sparatoria. Molte fotografie, infatti, raffiguravano nelle diverse
fasi dell'attacco e della ritirate il gruppo degli aggressori,. alcuni
in posizione di sparo, altri mentre lanciavano bottiglie incendiarie,
altri in posizione di "direzione" del gruppo o fermi in una posiziagne
pid passiva.

51 tratta, con riferimento alle sole fotografie utili ai fini delle
indagini, per quante concerne Paoclo Pedrizzetti delle fotografie n.6
e 8 dell'album rosso approntsto dalla Legione Carabinieri di Milano

(vol.IV, fasc.2) che rappresentano il passaggio dei dimostranti nella

%
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zona di San Vittore, nonch& delle fotografie n.1, 2, 9, 10 e 11 della
perizia conclusiva (vol.III, fasc.6) che ritraggeno la sparatoria
ed il momento immediatamente precedente ad essa.

Per quanto concerne Dino Fracchia si tratta delle fotografie n.3,
4, 7 e 8 della perizia conclusiva (che raffigurano anch'esse 1'inizio
dell'attacco e la sparatoria) nonché delle fotografie n.39, 41, 42

’ ) e 43 dell'album rosso che ritraggono l'incrocio di Via de Amicis con
Via Olona ormai quasi abbandonato dai dimostranti dopo lo scontro
e con, al centro, il fileobus bruciato.

) Altre due fotografie di minore rilievo (rappresentano solo il filobus
mentre brucia ed una parte délla fuga in Via_Carducci)'venivano conse-
gnate agli inquirenti da un terze fotografo, Vito Bonasia, in seguito

. deceduto (album foéso, vol.IV, fotografie 37 e 38).
Nelle fotografie scattate da Fracchia e Pedrizzetti apparivanc quindi
guasi tutti i venti aggressori (ed anche alcﬁni testimoni e, come
si vedrd, altri fotografi), alcuni dei quali a viso scoperto o semisco-

b perto.

| In particolare nelle fotografie n.7 e 8 scattate da Fracchia appariva
in primo piano un gruppetto di tre aggressori, uno dei quali (fotografia
n.7, figura 9, Azzolini) nell'atto di sparare e poi di riporre l'arma
e gli altri due (figure 16 e 17, Grecchi e Sandrini) mentre si affianca-
vano al primo rientrando di corsa da un punto molto pilt avanzato e
ciod pil vicino alle forze di Polizia. Le figure 16 e 17 (identificate
poi, appunto, in Grecchi e Sandrini) erano anche ben individuabili
in due fotogrammi cronolegicamente di poco precedenti. 7

Nella foto n.2 della perizia concluéiva {scattata da Pedrizzetti)
) si notavanc infatti i due ancora vicinissimi allo schieramento di
Polizia (Grecchi nell'atto di scagliare una bottiglia e Sandrini vici-

» nissimo a lui, quasi nell‘atteggiamento di sostenerlo), mentre nella

) %
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foto n.4 (scattata da Fracchia} i due, dopo il lancio, stavano
"rientrando® di corsa al centro della carreggiata tornando verso Azzo-
lini (figura 9) che appariva come in posizione di attesa prima dello
sparo "fermato" dalla fotografia n.7.

Anbora in una fotografia scattata in un momento ben precedente, mentre
il corteo si era fermato in Viale Papiniano, all'altezza di Via Dugnani,
lungo il perimetro_di San Vittore (album rosso, vol.IV, foto n.8 scat-
tata da Pedrizzetti), Azzolini e Sandrini apparivano fra i pid attivi
nel fermare le autovetture di passaggio (quarta e terza figura'in
primo piano da sinistra, mentre il primo a destra con il fazzoletto
sul viso &, a riprova del collegamento fra ‘i due gruppi, Luca Colombo
del Collettivo Romana/Vittoria).

Sulla base di infbrmazioni confidenziali raccolte da personale della
Questura di Milano, i tre venivano appunto identificati in Maurizio
Azzolini, Massimo Sandrini e Walter Grecchi dell'Istituto Cattaneo
(minorenni i primi due e di poco maggiorenne il terzo) e tratti in
arresto, su ordine di cattura della Procura di Milano, per il delitto
di concorses in omicidic volontario e per gli altri reati connessi

ai fatti di Via de Amicis.
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3) - LE DICHIARAZIONI DI AZZOLINI, SANDRINI E GRECCHI,
LE CONCLUSIONI DELLA PERIZIA BALISTICA E MEDICO-LEGALE
E L'ESITO DEL PRIMO PROCEDIMENTO

Appare opportuno premettere che il riesame delle dichiarazioni dei
tre imputati e delle altre risultanze del primo procedimentc non @
in alcun modo mossa dall'intenzione o dalla finalitd di “"rifare" il
processo & seguito del quale i tre giovani sono stati condannati con
sentenza definitiva. Semplicemente; il riesame di tali posizioni
(posto che i tre giovani facevano indubbiamente parte del gruppo che
ha posto in essere l'attacco) appare necessario alla luce della stretta
correlazione che esiste fra il comportahento ed il ruolo svolto dai
tre nella dinaﬁica rdei fatti e quello svolto dagli altri- ihputati
nella presente istruttoria (aderenti al Collettivo Romana/Vittoria
ed al Collettivo di Viale Puglie). '

Una volta esaminati tutti i nuovi elementi raccolti sul fatto nel_
su0 cohplesso; tanto maggiore, o minore, sara la portata dell'intervento.
e il dolo dei tre giovani del Cattaneo quanto, correlativamente,
maggiore, o minore, dovra essere ritenuta la responsabilitd nell'azione
degli altri e sopratutto la responsabilitd dei componenti il Collettivo
Romana/Vittoria.

Ad istruttoria ormai conclusa, pud con certezza affermarsi che. i tre
studenti del Cattaneo hanno consapevolmente partecipato all'aggressione
di Via de Amicis; hanno reso in proposito, nel primo processo, dichiara-
zioni quasi integralmente non veritiere (minimizzando in modo anche
ingenuo le responsabilitd proprie e tacendo le altrui, delle quali
almeno Azzolini e Sandrini erano perfettamnte a conoscenza), ma avendo,
nel contempo, svolto nell'episodio un ruolo, sul piano soggettivo

e sul piano causale, di gran lunga inferiore a quello dei membri del
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Collettivo Romana/Vittoria (cui si erano aggregati durante tutto il
corteo) e di poco superiore a quello del secondo gruppetto di supportb,
ciog il Collettivo di Viale Puglie, che non ‘disponeva di armi, ma
solo di bettiglie incendiarie.

Responsabilitad si, dunque, ma, alla luce dei risultati di questa seconda
istruttoria, alquanto limitata. _

Dichiarazioni reticenti o menzognere: certamente. Se i primi tre
imputati avessero scelto di dire la veritd, non solo avrebbero subito
processualmente riporteto alla giusta dimensione il proprio ruelo,
ma avrebbero anche consentito di identificare i principali responsabili
del fatto, che da poco tempo li avevano reclutati in un'area gi&d ever-
siva, ma sopratutto (e il discorso vale in particolare per Azzolini
e Sandrini) avrébﬁérb consentito di stroncare sul nascere una delle -
strutture militari, allora in formazione, pii pericolose dell‘area
milanese.

Purtroppe non & stato cosi e i tre imputati, dinanzi ai Giudici, si
sono chivsi in una trite reticenza da militante, avallata e ben gradita
dall'ambiente politico esterno dell'epoca.

I tre imputati non hanno potuto non riconoscersi nelle fotegrafie,
punto, questo, in merito al quale eranc ben poche le possibilitd di
difesa negativa. -

Maurizio Azzolini, riconoscendosi nella figura n.9, ammetteva di essersi
recato alla manifestazione con una Beretta cal.7,65 vecchio modello,
acquistata qualche tempo prima da uno sconosciuto in merito al quale,
ovviamente, non era in grado di fornire alcuna informazione. Sosteneva
poi di essersi recato da solo alla manifestazione e di essersi inoltrato
per caso, con un passamontagna sul volto, in Via de Amicis allorcha
1'aggressiene era iniziata. Ammettevg di avere, quando la sparatoria

8 era iniziata, sparato una colpo in aria "per favorire il deflusso
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dei dimostranti" (int. al G.I., 21.7.1977, f.2) trovandosi nella posi-
zione in cui era raffigurato nella fotografia n.7. Sosteneva altresi
3 di essere stato fotografato a fianco dei compagni di scuola Sandrini
e Grecchi (che rientravano evidentemente da una posizione pilt avanzata)
assolutamente per caso e di non averli notati nelle fasi precedenti
della manifestazione. Affermava poi di avere notato, durante lo seontro,
un giovanes con tu1'fucile a canne mozze con un fazzoletto sul viso,
un berretto svl capo ed i capelli un po' mossi. Tale descrizione,
come emerge dalle fotografie e come risulta dalla seconds istruttoria,
3 si riferisce evidentemente a Marco Barbone, ma Azzolini si & ben guarda-
to, nel corso degli interrogatori, dal farne il nome, bench&, come
in seguito & risultato evidente, Barbone fosse a lui ben conosciuto.
Azzolini affermévé, infine, di avere, al termine della sparatoria;
consegnato la pistola (per ragioni che non & stato in grado di preci-
sare) ad un giovane con una valigetta 24 ore, da identificarsi certa-
mente ancora in Marco Barbone, che quel giornc portava propriu; una
valigetta di quel genere, in cui era stato riposto il fucile.
Massimo Sandrini (che, nel corso della presente istruttoria, & emerso
come il leader politico del gruppetto del Cattanec) si era riconosciuto
y nella figura n.17, sostenendo anch'egli di essersi recato al corteo
da solo. Temendo un'"imbottigliamento" da parte della Polizia che
era apparsa in fondo a Via de Amicis, egli si sarebbe paradossalmente
diretto proprioc verso la Polizia per sfuggire alla stessa (int. al
6.I., 23.2.1978, f.1). Essendo stato fotografato con la sola mano
destra guantata (certamente per coadiuvare Grecchi, che era al suo
fianco, nei lancio di molotov), egli ha sostenuto di avere indossato

i guanti in maggio "perch& il tempo non era molto buono" e di essersi

tolto un guanto perchd la mana sinistra eras sudata (int. al G.I.,

o 23.2.1978, £.2). Anch'egli, ovviamente, non aveva notato Azzolini
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nel corso della manifestazione ed era stato fotografato per caso accanto
a lui durante .la ritirata.

Walter Grecchi, riconoscendosi nella figura n.17, affermava anch'egli
di essersi "imbattuto" per caso "in un corteo di Autonomi™, dikessersi
messo il fézzoletto sul viso per "non.essere scambiato per un Autonomo
dalla Polizia" e di essersi inoltrato, sempre per caso, in Via de
Amicis (int. al P.M., 24.5.1977). Sostensva che nel tascapane che
portava 8 tracolla vi erano dei libri scolastici (int. al P.M,, 23.2.78)
g negava di avere lanciato una bottiglia incendiaria standao assai
vicino alle forze dell'ordine, benché neila fotografia n.2 risultasse
visibilissima nella sua mano destrs wuna bottiglia 1in posizione di-
lancio. Non sapeva spiegare perché nella fotografia n.8 comparisse
fra le sue mani ﬁna.scatola di fiammiferi (int. 23.2.78, £.1). Anch'egli
sosteneva di essere stato fotografato assolutamente per caso accanto
ad Azzolini e Sandrini di cui ignorava la presenza alla manifestazione
(int. al P.M., 24,5.1977, £.3).

Le versioni dei tre imputati non solo sonc logicamente inverosimili,
ma sono state smentite dalle dichiarazioni di molti coimputati non
solo nell'ambito dells seconda isﬁruttoria, ma gié nel corso dell'istrut
toria c.d. "Rosso-Tobagi", sviluppatasi a partire dal 1980 e compren-
dente in pratica 1l'intera storia delle attivitd illecite dell'Autonomia
Operaia milanese. '
Come in seguito si dird, & emerso che il Collettivo del Cattaneo (in
particolare Sandrini, Azzelini ed un terzo giovane, diverso da Grecchi
e rimasto sempre sconosciuto) era in via di inserimento nella struttura
di Rosso come gruppetto satellite dell'agguerrito Collettive Romana/Vit-
toria.

Proprio pochi giorni prima del 14 maggio 1977, Azzolini e Sandrini

avevano ricevuto 1l "battesimo del fuoco" partecipando, su indicazione
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di Barbone e Morandini, ad un attentato in danno di un furgone di
una Casa Editrice (per tale episodio i due giovani sono steti giudicati
ed hanno goduto del perdono giudiziale). In occasione della manifesta-
zione del 14 maggio 1977, Marco Barbone, recandosi all'Istituto Catta-
heo-, 1li aveva chiamati a partecipare invitandoli esplicitamente a
portare la loro dotazione ed infatti, nel corso della manifestazione,
Azzolini e Sandrini (con 1'aggiunta di Grecchi, presente forse per
la prima volta) si erano inquadrati subito alle spalle della squadra
del Collettivo Romana/Vittoria.

In sostanza, 1l'inserimento del Collettivo del Cattaneo si inﬁuadrava
nella linea indicata nel 1977 dalla dirigenza milanese di "Rosso"
e cio2 una politica di espansioﬁe territoriale con l'affiancamento
dei Collettivi éhe via via si formaveno a quelli gia piu forti e pi0
strutturati. In merito a tali circostanze non vi & alcun dubbio,
posto che sono concordanti sul punte le dichiarazieni di Barbone,
Morandini, Pasini, Ferrandi ed altri imputati minori, sovente fin
dai primi interrogatori del 1980.

L'ulteriore corsoc dell'istruttoria nei confronti dei tre studenti
non consentiva molti passi avanti in merito alla ricostruzione della
complessiva dinamica dei fatti.

Le testimonianze dei funzionari e degli agenti di Polizia presenti
(vol.VI, fasc.B8) consentivano di confermare quanto gid rilevato dagli
altri testimoni, fotografi e giornalisti, e cioé che le forze dell'
ordine, prima di essere attaccate, non avevano assunto alcun atteggiamen
to -offensivo‘, ma si erano semplicemente attestate attraverso via de
Amicis. I colleghi di Antonio Custrd precisavano che egli era caduto
propric quando erano partiti i primi colpi, mentre si trovava nel
primo cordone, nei pressi del marciapiede di destra, poco oltre il

portone n°51 e quindi a circa 130 metri dall'incrocio con Vis Olona
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(vedi deposizioni testimoniali dei brigadieri Cecere, Guercic e Anza-
lone}. .

Le depgsizioni dei giprnalisti e dei fotografi confermavano il quadro
di un attacco condotto da non pib di venti dimostranti (fra i quali
erano mischiati alcuni fotografi), di breve durata {qualche diecina
di secondi o, al massimo, un minuto a partire dai primi spari), cul
era sequita la fuga verso Via Carducci.

Anche il giornalista Salvador Liderno (colui che aveva registrato
in diretta lo scontro) era staggtgggno da parte di uno degli aggressori,
all'incrocio Via QOlona-Via de Amicis durante la ritirata, di un colpo
di rivoltella che fortunataments lo aveva mancatc (deposiz. al P.M.;
3.6.1977). _

La perizia balistica disposte dagli inquirenti ed i successivi chiari-
menti peritali (vol.IV, fasc.2) consentivano di accertare che il briga-
diere Custrd era stato ucciso da un proiettile cal.7,85 proveniente
da una cartuccia marca Hirtemberg. |

In proposito & opportuno ricordare che, per ragioni sconosciute, nono- .
stante il recupero del proiettile dal cranio della vittima e gli esiti
indiscutibili della perizia, si era diffusa negli ambienti dell'Autono-
mia ed era stata riportata dalla stampa la notizia erronea che il
brigadiere Custra fosse stato uceiso da un proiettile cal.6,35 e tale
notizia ha continuato a circolare sino all'inizio della seconda istrut-
toria.

Tnoltre, la perizia balistica concludeva, pur nella difficolti che
la risposta ad un quesito del lgenere comporta, che la distanza di
sparo del colpo mortale doveva valutarsi fra i 30 ed i 60 metri e
con attendibile probabilitad intorno ai 38 metri. A

La pistola impugnsta da Azzolini poteva individuarsi in una Beretta

cal.7,65 vecchio modello.
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Poiché nel momento in cui era stato fotografato con l'arma fra 1le
mani, nell' atteggismento di sparare, Azzolini si trovava a circa 907100
metri dallo schieramento di Polizia (come si desume dalla cartina
allegato 18 della perizia), ne scaturiva che 1'imputato, almeno in
quel momento e pur sparando, non poteva essere l'autore del colpo
che aveva ucciso il brigadiere Custra.
Ovviamente, la perizia nulla poteva dire in merito ai momenti precedenti
in quanto, per l'incompletezza del materiale fotografico e la mancanza
di testimonianze précise, non era possibile n& affermare n& escludere
. che Azzolini nei momenti precedenti (allorch&é era stato fotografato
con l'arma 1in pugno, la sparatoria si avviava alls conclusione) si
trovasse in wuna posizione pid avanzata e in quel frangente avesse
iniziato a sparafe..
In verita, nelle fotografie n.3 e 4, Azzolini (figura 9) si nota in
posizione sensibilmente pil avanzata rispetto alla successiva fotografia
n.7 {ove & stato ripreso con l'arma in pugno) ed anche in un atteggias'
mento di tendenziale avanzamento e quindi tale ipotesi di lavoroc non
appariva incompatibile énn i dati di fatto disponibili al momento
dello svolgimento della prima istruttoria.
E' apparso opportunc esﬁorre tali rilievi in quanto, come in seguito
si dira, tale circostanza (profondité dell'avanzata di Azzolini) costi-
tuird vno dei nodi essenziali della seconda istruttoria, con riferimento
all'identificazione del materiale uccisore del brigadiere Custra.
Sulla base degli elementi ora sintetizzati, i tre studenti del Cattaneo
venivano rinviati a giudizio in data 29.7.1975 per rispondere di concor-
so in omicidio volontario, tentato omicidio ed altri reati minori.
In data 3.5.1979, la Corte d'Assise di Milanc condannava i tre imputati

. in relazione a tutti i1 reasti loro ascritti, me successivamente 1la
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Corte d'Assise d‘Appello, in data 20.6.1980, riteneva i tre giovani
responsabili solo dei reati “minori" di violenza a Pubblico Ufficiale
e detenzione e porto di armi e bottiglie incendiarie, assolvendoli
con formula dubitativa in relazione ai reati di omicidio e tentato
omicidio (vol.VI, fasc.13).

Tuttavia, il Procuratore generale ricorreva contro l'assoluzione ed
il 20.3.1981 la Corte di Cassazione annullava con rinvio la sentenza
di secondo grado.

I1 24.3.1982, una diversa sezione della Corte d'Assise d'Appello di
Milano condannava in via definitiva il maggiorenne Walter Grecchi
alla pena di arnmi 14 e mesi 7 di reclusione ed i minorenni Azzolini
e Sandrini alla pena di anni 9 e mesi 11 di reclusione.

Nel frattempo, Grécchi e Sandrini si eraﬁo dati alla fuga riparando
in Francia, ove tuttora Grecchi vive, mentre Sandrini poteva rientrare
in Italia nella primavera del 1989 avendo usufruito della speciale

liberazione condizionale per i minorenni.

Azzolini, rimaste in Italia, accettava di scontare la pena e, dopo f,f;;,

alcuni anni di detenzione, otteneva anch'egli la liberazione condizio-
nale.

51 concludevs cosi, con condanne piuttosto severe, un processo che
aveva tuttavia consentito di far venire alla luce solo uno spicchio
dei fatti di Via de Amicis e di punire, per circostanze quasi fortuite,
le persone certo non maggiormente responsabili del tragico episodio.
Purtroppo, le indagini di polizia, stante anche il ripetersi in tale
_periodo di fatti analoghi ed anche pid gravi, non erano riuscite
ad approfondire ed a seguire i fili di indagine che pure si erano
offerti.

Non era stata trascritta, o quantomenoc attentamente ascoltata, la

cassetta di Radic Canale 96 che, anche in concomitanza com slcuni
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settimanali (il settimanale "Pancrama" aveva indicato quale responsabile
della sparatoria un Collettive del quartiere Romana; vedi n.580, 31.5.77,
vol.I, fasc.7, £.193 e, sul punto, anche int.Ferrandi, 12.21.81, vol.I,
fasc.5, f.5), lasciava intravvedere la presenza sul luogo e la responsa-
bilitd del Collettive Romana/Vittoria. Non era stato fatto aicun appro-
fondito tentativo per identificare gli altri sparatori e gli altri
manifestanti visibili nelle fotografie a volto scoperto o semi scoperto.

Sopratutte un'altra tracecia di indagini veniva sottovalutata. Nelle
fotografie nn.10 e 11, scattate da Paolo Pedrizzetti, appariva sul
marciapiede destro, in parte riparato da un albero, un fotografo intento,
nella concitazione del momento, & riprendere Giuseppe Memeo (figura
n.195 che, ormai 1in posizione arretrata, stava esplodendo gli ultimi
colpi in direzione della Polizia. Si tratta cio& delle famose fotogra-

fie che raffiguravano 1'allora ignoto Autonomo con il passamontagna

mentre sparava impugnando l'arma con due mani e con le gambe piegate.

Evidentemente, i_due fotografi, nel riprendere Memeo, trovandosi 1'uno
seminascosto in un portone del lato destro di Via de Amicis e 1'altro
riparato da un albero sul lato sinistro, si erano anche reciprocamente.
fotografati. Il secondo fotografo, identificato in Antonio Conti ed
il cui materiale poteva risultare importantissimo per completare 1a
scena dei fatti, veniva sentito in data 17.6.1977 (vol.VI, fasc.8).

Tuttavia, in assenza di una perquisizione domiciliare o comunque di
una indagine pil approfondita, Conti non aveva difficoltd ad avanzare
una versione non veritiera, sostenendo di avere scattato parecchie
fotografie, ma che l'intero rullino gli era stato strappato pochi attimi
dopo da alcuni manifestanti che lo avevano aggredito e minacciato.
La . versione di Conti avrebbe dovute suscitare almenc qualche dubbie
in quanto non poteva non appafire strano che il fotografo, parente
di Oreste Scalzone e molto conoscivto in  tale area, fosse stato

aggredito e depredato del rullino proprio da persone della medesima
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area e, anche nel caso che cid si fosse effettivamente verificato,
non fosse poi stato in grado di tornare in possesso del materiale.

Comunque, la versione di Antenio Conti veniva accettata come veritiera,;
Sole a distaﬁza di dodici amni, grazie alla perquisizione domiciliare
disposta nell'ambito della seconda istruttoria, tutte le fotografie

saranno rinvenute, come si vedrd, nell'abitazions del fotografo.
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4) - LE DICHTIARAZIONI SUI FATTI DI VIA DE AMICIS RESE
NELL'AUTUNNO DEL 1980 DA BARBONE, PASINI, MORANDINI
ED ALTRI IMPUTATI NELL'AMBITO DELL'ISTRUTTORIA ROSSO-
TOBAGI ‘

Nell'ottobre del 1980, Marco Barbone prima e, s pochi giorni di distan-
za, FEnrico Pasini Gatti iniziavano a rendere dettagliate confessioni
in meritoc a numerosissimi episodi di terrorismo avvenuti a Milano
dal 1975, da semplibi espropri politici a gravi fatti di sangue. |
L'atteggiamento di collaborazione di tali imputati, presto seguito
da altri, consentiva di fare luce sia sulle attivitd di Rosso-Brigate
Comuniste, struttura. illegale dell'Autonomia Operaia milanese, sia
sulle attivita ‘di .successive formazioni armate operanti in vera e
propria clandestinitd (in particolare le Formazioni Comuniste Combat-
tenti ed i Reparti Comunisti d'Attacco).

Sin dei primi interrogatori, Barbone e Pasini éonfessavann spontaneah
mente la loro corresponsabilitd, in quanto membri della squadra dei""-"
Collettivo Romena/Vittoria, nei fatti di Via de Amicis e, benche gli
interrogatori vertessero su centinaia di episodi e quindi non fossero
possibili in tale sede specifici approfondimenti, fornivano agli inqui-
renti gli elementi essenziali per comprendere la genesi e la dinamica
del fatto.

Purtroppo, tali interrogatori (e quelli resi nel giro di breve tempo
da altri imputati come Morandini, Rotella e Gemelli) non venivano
acquisiti ed utilizzeti nel procedimento contro Azzolini, Sandrini
e Grecchi, che all'epoca era ancora in corso, e ciB non consentiva
di porre nelle giuste dimensioni la responsabilitd, certo non preva-

lente, dei tre studenti del Cattaneo nella dinamica dell'azione.
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In sintesi, Marco Barbone (int. 8.10.1980, 10.10.1980, 31.10.1980.

e 9.1,1981, vol.I, fasc.5) riferiva che:

- la squadra del Collettivo Romana/Vittoria exa scesa in Piazza armata,
come gid in occasione. delle manifestazioni del 12 e del 18 marzo
1977 culminéte con le sparatorie, ad opera dello stesso gruppo,
contro la sede dell'Assolombarda e contro la sede della Bassani-Ticiﬁb.
Tuttavia, nemmeno per la manifestazione del 14 maggio 1977 era stata
preordinata o prevista una sparatoria contro persone e ciod contro

le forze dell'ordine.

- le armi erano state divise alla partenza della manifestazione, in
Piazza Santo Stefano. Barbone aveva un fucile a canne mozze, Memeo
‘una Berettae cal.22 da tire, De Silvestri una cal.38, Pasini una
cal.7,65. Anche Colombo e Ferrandi avevano armi. che, tuttavia,
Barbone non era in grado di precisare, Parte delle armi diﬁise
quel giorno costituivano la dotazione del Collettivo Romana/Vittori?,
mentre altre (sicuramente il fucile e la cal.38) erano state prestateE;‘
da Alunni che gestiva il settore logistico di Rosso a livelle milanese
e che in quei giorni stava studiande, con altri responsabili militari

fra cui Mancini, il progetto di evasione di Roberto Serafini.

- alla manifestazione erano presenti i responsabili militari di Rosso,
Ventura, Mancini, Gibertini e forse Landi. Inoltre, Marco Barbone
aveva personalmente invitato Sandrini a partecipare con gli altri
del Cattaneo a fianco del Collettivo Romana/Vittoria e cosi era
avvenuto (probabilmente Walter Grecchi era preéente per la prima

volta).

- 1l Collettivo Romana/Vittoria, con la sua squadra di persone armate,

aveva preso la testa del corteo. All'incrocio con Via de Amicis
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mentre Scalzone stava tentando di fare defluire pacificamente il
corteo, il gruppo del Collettivo Romana/Vittoria aveve prima bloccato
un filobus della linea 96 e poi si era inoltrato in Via de Amicis.
L'originaria inteniione era quella di prevenire un possibile inter-
vento della Polizia e, per tale ragione, alcuni dei ragazzi pib
gioveni, tra cui certamente uno studente del Cattaeo, farse Sandrini,
aveva lanciato qualche bottiglia incendiaria per creare una barriera

di fuoco tra i dimostranti e la Polizia.

- tuttavia, 1l gruppo dei *bocciatori" si era in parte sbandato e
a quel punto Memeo aveva iniziato improvvisamente a sparare dal
centro della carreggiata. Per un effetto di trascinamento avevano
sparato tutte o.quasi tutte le perscne armate, fra cui certamente
Pasini, De Silvestri, Azzolini (unoc o due colpi) e lo stesso Barbone.
Marco Barbone aveva appunto sparato un colpo di fucile a canne mozze,
convinto tuttavia che, date le caratteristiche dell'arma (offensiva_
solo a breve distanza), nessuno sarebbe stato raggiunto e colpiﬁo.‘

Tutti erano poi fuggiti verse Via Carducci.

- era subito corsa la notizia, inesatta, secondo cui il brigadiere
Custra era stato ucciso da un proiettile cal.6,35. Tale circostanza,
discussa all'interno del Collettivo, risultava inspiegabile in quanto
nessuno di essi, quel giorno, aveva in dotazione un'arme cal.6,35

e nessuno aveva notato membri di altri gruppi sparare.

- subito dopo i fatti del 14 maggio 1977 erano esplose, all'interno
della struttura di Rosso, violente divergenze. La sera stessa del
14 maggio, durante una riunione in casa di Luca Colombo, i dirigenti
di Rosso avevano accusato i componenti del Collettivo di avere agito

senza alcuna direttiva. Questi avevano risposto ricordando che
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J ;
) 1 dirigenti avevano spinto i vari Collettivi a scendere in piazza
ormai quasi sempre armati ed in tal modo (pur non avendo dato, per
3 il 14 maggio, la direttiva di sparare) avevano accettato il rischio
che prima o poi i1 fatti precipitassero.
- Temendo di essere riconosciuti tramite le fotografie, alcuni compo-
5 nenti del Collettivoe si allontanavano prudenzialmente per qualche

temps da Milano. Barbone, Pasini, Ferrandi e Colombe venivano
ospitati per gqualche giorno nella casa di Albavilla di Caterina
Rosenzweig, al tempo fidanzata di Barbone, e per qualche giorno
in una villa sul lago di Como di proprietd di un amico di Colbmbo.
In seguito, Ferrandi e Pasini si rifugiavano per ﬁualche tempo a
Roma, ospiti di compagni dell'Autonomia romana che li avevano accolti
y - con grande entusiasmo. Marco barbone aveva personalmente invitato
anche Azzolini e Sandrini ad allontanarsi per qualche tempo (offrendo,
se l'invito fosse stato raccolto; la disponibilit3 di documenti
falsi provevienti dall'organizzazione), ma essi si ersno rifiutati

ed erano stati quasi subito tratti in arresto.

- 1 fatti del 14 maggio avevano consumato, all'interno di Rosso, la
frattura che era nell'aria gid da tempo. Gli elementi pil militaristi
(Alunni, Marocco, Colombo e lo stesso Barbone) all'inizio dell'estate

si erano allontanati costituendo le Formazioni Combattenti Comuniste.

Enrico Pasini Gatti, altro componente della squadra del Collettivo
Romana/Vittoria, confermava nei suoi primi interrogatori (16.10.21980,
17.10.1980 e 29.10.1980) il racconto di Marco Barbone.

In particolare (tralasciando in questa sede le circostanze ripetitive

rispetto alla dichiarazioni del coimputato) Pasini riferiva che:

- tutti i componenti della squadra erano armati, disponendo delle armi

%
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gid indicate da Marco Barbone ed in particolare Pasini quel-giomno
aveva avuto in dotazione una Beretta csl.7,65. Anche Raffaele Ventura
(soprannominato "Coz", dirigente militare di Rosso a livello milanese}
era armato e, secondo Pasini, quel giorno portave un fucile (in
realtd, come & emerso successivemente, Ventura aveva certamente

una pistola). La pistola Beretta cel.22 da tiro affidata quel giorno
a Memeo era la stessa arma affidata il 18.3.1977 a Pino Cosenza
(altro membro del gruppo, non partecipante alla sparatoria di Via

de Amicis) per l'attacco slla Bassani-Ticino.

- Giuseppe Memeo, @l di fuori di ogni direttiva, era avanzatoc pil
di tutti in Via de Amicis al centro della carreggiata ed aveva sparato
numerosi colpi, tanto da dover cambiare ad un certo punto il carica-
tore. Avevano quindi sparato tutti quale conseguenza dell'azione
individuale di Memeo. Pasini aveva sparato aleuni colpi in aria
ed aveva visto sparare, in diverse posizioni, Barbone, Colombo,
De Silvestri, Ferrandi e Ventura.‘. Pietro Mancini (altrao dirigente:
di Rosso a livelle di Ventura), bench& ncn armato, aveva incitato.
gli altri pil volte a sparare e Pasini, nelle riunioni successive,
aveva sottolineato la contraddottorietd del suo comportamento in
quanto egli era stato, poi, uno dei dirigenti di Rosso che avevano

"processato" il Collettivo Romana/Vittoria.

- Pasini ricordava di avere esternato le sue perplessitad, durante
il corteo, a Barbone e Ferrandi (responsabili della squadra) in
merito al fatto che per la prima volta era stata affidata a Memeo
unt'arma in una situvazione simile. Egli, infatti, givdicava Memeo

un "irresponsabile" (int. 16.10,1980, f.6).

- anche Enrico Pasini Gatti confermava il ruole degli studenti del
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Cattaneo (“"seguiti" personalmente da Marco Barbone) che non si erano
voluti allontanare dopo la pubblicazione delle fotografie e spiegava
quali erano stati i luoghi ove alcuni componenti del Collettivo
si erano temporaneamente rifugiati dopo il 14 maggio (villa sul
lago di un amico di Luca Colombo, casa di Caterina Rosenzweig ad

Albavilla, ambienti romani dell'Autonomia}.

Paolo Morandini, altro componente della squadra, che aveva assunto
un atteggiamento di collaborazione con 1'Autoritad Givdiziaris, spiegava
di essere arrivato con molto ritardo al corteo e di averlo raggiunto,
proprio in Via Olona, solo un paio di minuti prima della sparatoria
(int. 23.10.1980). $i era quindi trovato non coordinato con i suoi
compagni e disarmato; quindi solo casualmente non aveva avuto parte
) attiva nell'attacco. Appare opportuno sottolineare che il racconto
di Morandini non risulta una versione di comodo in quanto nessuno
dei suvoi coimputati e dei testimoni gli ha attribuito un ruolo nell' .
azione. A
Morandini aveva comunque notato molti dei componenti del Collettive
(fra cui Barbone, De Silvestfiﬁ Memeo, Colombo e Pasini) sganciarsi
dal corteo ed avanzare in Via de Amicis, sequiti, fra gli altri, da

) ‘ un fotografo con la barba rossa vicino agli ambienti dell'Autonomia
e che era solito rendere irriconoscibili, nelle fotografie, i volti
dei compagni (si tratta indubbiamente di Antonio Conti).

. Morandini si era portato, cercando di seguire la dinamica dell'azione.
dei suoi compagni, poco oltre l'angolo Via Qlona-Via de Amicis. Da
tale posizione non aveva potuto vedere chi avesse, molto pil avanti,
dato inizie alla sparatoria, ma aveva potute distinguere, qualche
attimo dopo, Pasini Gatti mentre sparava in aria.

il Confermava inoltre i rapporti fra Azzelini e Sandrini (ma non Grecchi)
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e Marco Barbone e che essi erano scesi in piazza con la loro piccola
dotazione di gruppo.

D'altronde, proprio pochi giorni prima, Barbone, Azzolini, Sandrini
e lo stesso Morandini avevano partecipato insieme ad un attentato
dimostrativo dando fuoco, con bottiglie incendiarie, ad un furgoncino

deila "F.11li Fabbri" nell'ambito della campagna contro il lavoro nero.

Anche Andrea Gemelli, aderente ad un altro Collettivo, e cio& il Collet-
tivo San Siro, aveva assistito da lontanoc agli'scontri pur non prenden-
dovi parte poich2@ 1l suo gruppe era rimasto all'interno del corteo.
Egli non era quindi in grado di riferire notizie dirette. Pochi giorni
dopo, tuttavia, 1l'amico Pasini gli aveva confidato che l'azione era
stata compiuta dal Collettivo Romana/Vittoria (che intendeva in tal
3 modo imporsi militarmente all'intermo di Rosso) e che, fra gli altri,
avevano sparate lo stesso Pasini, Memeo, Ferrandi e, con un fucile,
Ventura, .dirigente di Rosso. Pasini aveva anche mostrato a Gemelii
una fotografia, pubbliceta dai giornali, in cui egli stesso si era
riconoscivto di spalle e con una pistola in mano nei pressi di una
vettura (si tratta indubbiamente della fotografia n.3 in cui Pasini,

figura n.3, appare vicino alla Volkswagen).

Anche Franco Rotella, soprannominato Dobermann, {che frequentava 1l'area
di Rosso ed era in contatto con molti esponenti del Collettivo Romana/
Vittoria) ammetteva di avere partecipato, pur senza essere armato
)% avendo del resto quel giorno un braccio ingessato a causa di un infor-
N tunio sul lavoro (int. 26.311.1980, vol.I, fasc.6, £.5). Egli aveva
comunque partecipato alla manifestazione in testa al corteo, nsl terzo
cordone, e ciod vicinissimo agli esponenti del Collettivo, & aveva
poi notate il gruppo inoltrarsi in Via de Amicis.

Rotellé era quindi in grado di riferire alcuni frammenti della spara-
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toria. Memeo aveva sparato rimanendo per qualche momento anche solo
al centro della carreggieta. Barbone aveva sparatc con 11 fucile
a canne mozze ed aveva sparato anche uno dei ragazzi del Cattaneo
che Rotella conosceva di vista (certamente Maurizio Azzolini).

Anche Franco Rotella testimoniava che, a seguite dei fatti del 14
maggio, si era verificata una grave spaccatura in Rosso e molti compagni
del Collettivo Romana/Vittoria (fra cui Barbone, Pasini, Memeo e Fer-
randi) si erano allontanati dall'organizzazione per dare vita ad altre
esperienze politico-militari (int. 28.11.1980, £.9).

] Anche Rotella fornive quindi un gquadro parziale, ma del tutto sovrap-

ponibile alle restanti risultanze processuali.

Fra gli imputati ' aderenti al Collettivo Romana/Vittoria o comunque
- vicini ad esso (esclusi ovviamente i c.d. irriducibili o coloro che
* al tempo si erano attestati'su una linea difensiva di totale negativa),

solo Mario Ferrandi rendeva dichiérazinni in parte dissonanti dalle

precedenti gcquisizioni processuali, almeno per quanto concerneva

la sua specifica posizione. |

Mario Ferrandi (soprannominato Coniglio), dopo 1'estradizione dalla

Gran Bretagna nel 1981, aveva deciso di collaborare con 1'Autorita
’ Giudiziaria, riferendo lealmente in merito a diecine di episodi concer-

nenti 1'attivitd di Rosso & di altre organizzazioni.

Le dichiarazioni dei suci coimputati concernenti i fatti del 14 maggio
A 1977, ora sintetizzate, comportavano, esplicitamente o implicitamente,
(quale componente, al tempo, della squadra armata del Collettivo)
una sua partecipazione ai fatti e non di secondaris importanza.
Tuttavia egli, interrogato nell'ambito dell'istruttoria Rosso-Tobagi,
forniva una versione che comportava, invece, una sua sostanziale non

partecipazione ai fatti ed escludeva una sua responsabilita a qualsiasi
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titolo nello svilupparsi dell'azione.
Ferrandi, infatti, pur ricordando che i dissidi insorti fra il Collet-
tivo Romana/Vittoria e l'organizzsazione Rosso nel suo complesso avevano

indotto i componenti del Collettivo a scendere in pilazza armati (int.

.12.11.1981, vol.I, fasc.5, £.3), negava di avere preso parte ad alcuna

delle fasi preparatorie della manifestazione (int.21.12.1982, £.9).
Ammetteva di avere portato quel giorno una pistela csl.7,65 (e precisa-
mente la Beretta sottratta ad un vigile in occasione della manifesta-
zione del 12.3.1977, conclusasi all'Assolombarda), ma sosteneva di
non averla usata. ‘

In merito al momento della sparatoria, affermava che i compagni del
Collettivo erano "dispersi" e, pur ricordando che Memeo aveva sparato
con la cal.22 dé tiro pil avanti di tutti e che Pasini aveva sparato
alcuni colpi in aria, non si collocava con precisione nella séeha,
limitandosi a dire di essersi rifugiato dietro una macchina.

Il racconto di Ferrandi (pur indubbiamente veritiero in alcuni partico-
lari di fondo) non poteva, gia al tempo, non suscitaré alcune perples- _"
sitd in quanto il ruolo di rilievo ricoperto da Ferrandi nel Cellettivo
e l'effetto di trascinamento seguito all'azione di Memeac rendevano
improbabile che egli fosse 1l'unico a non avere sparato.

Come in seguito si dir#d, il comportamento di Mario Ferrandi & stato,
del resto, uno dei nodi essenziali del processe per gquasi tutto 1l
corso dell'istruttoria, prima del chiarimento conclusivo, '

Le dichiarazioni di altri due militanti di Rosso consentivano invece,
sin da questa prima fase, di trovare una iniziale conferma ad una
circostanza gid accennata da Marco Barbone e cioé che‘solo una parte
delle armi wusate in Via de Amicis faceva parte della dotazione del

Collettivo Romana/Vittoria, mentre altre provenivanc, tramite Alunni,
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dalla struttura logistica centrale di Rosse (int. Barbone, 9;10.19803
vol.I, fasc.5, £.26).

Infatti, Rocco Ricciardi, dirigente dell'area di Rosso a Varese, ricor-
dava che negli stessi giorni era allo studio 1fevasione di Roberto
Serafini durante una traduzione dal carcere di Monza a Milano (progetto
per cui eqli era impegnato con Alunni, Marocco e Caravati) e che tut-
tavia il progetto, approvato dall'intera OSegreteria, era stato per
il momento abbandonato in quanto tre dirigenti di Rosso (Ventura,
Mancini e Gibertini), durante un incontro in Viale Monza, avevano
fatto presente che essi dovevano prepararsi, quale impegno preminente,
per la manifestazione di Milano, che sarebbe 'pfobabilmenfe sfociata
in-uno scontro armeto (int.Ricciardi, 2.12.1981, £.4). |

Tale ricordo divﬂicqiardi, che sara meglio focalizzato nel corso della
seconda istruttoria, conferma gid implicitamente il racconto di Barbone
in quanto, trattandosi di due azioni alternative chs comporﬁavano
entrambe la disponibilita di armi, il passaggio di un gruppo di mili-
tanti dall'impegno in una all'impegno nell'altra non potéva non compor-
tare lo spostamento di parte della dotazione.

Ricciardi aggiungeva . che la sera del 14 maggio 1977 egli aveva incon-
trato Ventura e Gibertini, réduci dalla manifestazione, nella casa
di Via Gluck (procurata da Ventura ed utilizzata per ospitare, per
conto dell'organizzazione, i latitanti Alunni e Marocco) ed entrambi
si erano mostrati entusiasti dell’esito dello scontro. Ricciardi
riferiva altresi di avere saputo dé De Silvestri che Pietro Mancini,
il terzeo dirigente di Rosso coinvolto nella preparazione della manife-
stazione, aveva in seqguito criticato il comportamento del Collettivo
Romana/Vittoria, assumendo cosl un atteggiamento contraddittorio in
gquanto, prima dei fatti, si era mostrato favorevole alla possibilita

di uno Scontro armato (int.Ricciardi, 2.12.1981; vedi sul punto anche
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Pasini, 29.10.80, f.8).
Anche Antonio Marocco (all'epoca latitante ed inserito nel logistico

3 centrale di Rosso, decisosi a collaborare dopo il suo arresto, alla
) fine del 1982) riferiva che parte degli uvomini e delle armi necessarie
per realizzare il progetto di evasione di Serafini (progetto in cui
lo stesso Marocco era impegnato) erano stati dirottati per servire
durante la manifestazione di Milano. Cid era avvenuta a seguito della
decisione di alcﬁni componenti della Segreteria di Rosso (ffa cui Mancini
e Ventura) che avevano spinto per creare una situazione di violenza
2 di piazza simile a quella che si era verificata a Roma, mentre Alunni
si era pronunziato a Ffavore del mantenimento dello specifico impegno
costituito dall'evasione di Serafini (int.Marocco, 10.3.83, ff.8-9).
Anche Marocco (che ‘essendo latitante non aveva ovviamente partecipato
al corteo ) si era trovato, come Ricciardi, la sera del 14 maggio,
. - nella base di Via Gluck e qui erano giunti Maurizio Gibertini e Raffaele

Ventura che avevano commentato favorevolmente 1'esito della manifestazio-

ne, 1in particolare quest'ultimo, euforico e con i vestiti strappati,

ché aveva esclamato "E' andato tutto bene . . dovremmo averne ammazzato

pib di uno" (verbale di dibattimento di primo grado Rosso-Tobagi, vol.I,
o fasc.5, ff.431-432). Anche Marocco si era riservate di focalizzare
meglio tali circostanze dinanzi al magistrato competente per le indagini
: relative ai fatti di- Via de Amicis. |
Le dichiarazioni di Ricciardi e Marocco consentivano, quindi, benché
rese in altri procedimenti, di avere un primo quadro di alcune circostan-
ze precedenti e seguenti alla manifestazione e di evidenziare il coinvol-
gimento di alcuni, almeno, dei dirigenti della struttura milanese di Rosso.
Tali racconti, insieme alle confessioni di alcuni dei componenti del
Collettivo, cominciavano a far venire alla luce la verita sui fatti
di Via de Amicis, al di 13 dells semplice corresponsabilitd dei tre

giovani condannati.
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5) - L'ITER DELLA SECONDA ISTRUTTORIA.
LA DESCRIZIONE PARTICOLAREGGIATA DEI FATTI DA PARTE
DI BARBONE E PASINI GATTI ANCHE ALLA LUCE DELLE FOTG-
GRAFIE SCATTATE DA FRACCHIA E PEDRIZZETTI

{ 'istruttoria concernente 1'omicidio del brigadiere Custra veniva
formalizzata nel giugno 1985 ed indubbiamente le dichiarazioni ora
g@sposte, raccolte nell'ambito dell'istruttoria Rosso-Tobagi, avevano
giad consentito di aprire ampi squarci di veritd sui fatti del 14 maggio
1977. '
Restava tuttavia da svolgere un lungo lavoroc istruttorio reso difficol-
toso dalla lontananza nel tempo dei fatti.
In particolare,‘ appariva necessario interrogare nuovamente in modo
dettagliato Barbone e Pasini Gatti e mostrare laro le fotografie di
Fracchia e Pedrizzetti, mei esaminate dagli imputati in quanto ancora
allegate al primo procedimento svoltosi nei confronti.dei tre ragazzi
del Cattaneo.
Obiettivo dell'attivitd istruttoria era quello di accertare la presenza .
ed i movimenti, in Via de Amicis, degli altri componenti la “squadra"
indicati da Barbone e Pasini, verificare la presenza e l'eventuale
partecipaziohe di alecuni dirigenti di piazza di Rosso, identificare,
se possibile, gli altri ragazzi presenti con il ruolo di “"bocciatori®
o come meri spettatori dell'attacco e, sopratutto, individuare chi
avesse materialmente esploso i colpi che avevano ucciso il brigadiere
Custra e gravemente ferite il passante Marzio Gelinelli.
In - sostanza, appariva necessario, anche attraverso 1l'audizione di
testimoni quali giornalisti e fotografi, ricestruire con la massima
precisione possibile i movimenti di ciascuna delle persone che, staccan-

dosi dal corteoc, erano avanzate pid o meno in profonditd in Via de
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Amicis e chiarire il ruolo ed il significato della presenza di ciascuno.
Tale attivitd di ricerca, non facile trattandosi di una azione collet-
tiva, dinamica e non preordinata (ben pil semplice sarebbe stato rico-
struire un agguato premeditato e posto in essere da un numero definito
di persane), ha Eomportato la fissazione di centinaia di atti istruttori
(sovente, l'esame delle fotografie da parte di imputati e testimoni,
@ durato alcune ore) il cui svolgimento, unitamente alla perizie foto-
grafiche e balistiche ed all'audizione in Francia di Walter Grecchi
e Raffaele Ventura, non sarebbe stato possibile, sia detto per inciso,
con 1 mezzi ed i tempi risibili 6fferti dal nuovo codice di procedura
penale,

E"anche opportuno aggiungere che per una precisa scelta si & data
la prevalenza, rispétto ad una possibile rapida, ma incompleta, chiusura
dell'istruttoria, all'attivitd di approfondimento ed al tentativo
di pieno accertamento della verita, imposti dalla delicatezza del
caso e dal rispetto per chi, vittima, testimone o imputato, ne & stato
comunque profondamente coinvolto. .

Appare ancora opportunc ricordare che 1'intera istruttoria & stata
condotta senza emettere alcun provvedimento che comportasse la detenzio-
ne di alcun imputato (l'emissione di mandati di cattura era sconsigliata
dalla lontananza nel tempo dell'episodio, pur gravissimo, e dal fatto
che tuti gli imputati si sono distaccat} dalla lotta armata e si sono
o si stanno reinserendo nella societd) e quindi pud affermarsi che
tutte le dichiarazioni rese sona frutto di convinzione, di riflessione
e della volonta di chiarire i fatti ed in nessun modo sono state influen
zate da quella situvazione di coartazione che & insita nello stato
di carcerazione. |

Fatte queste premesse, & possibile passare all'esposizione degli speci-

fici interrogatori resi da Barbone e da Pasini.
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Entrambi sono stati sentiti numerose volte (esattamente sette volte
ciascuno) e poiché i loro racconti, che costituiscono 1l'asse essenziale
e portante di tutto il processo, sono sostanzialmente sovrapponibili,
essi potranno essere sintetizzati insieme, con l'avvertenza che saranno
tralasciate le parti gi3d note o destinate ad essere oggetto di specifici
capitoli: '

- 1a manifestazione era stata preparata con un'assemblea all'Universita
Statale alla quale erano presenti, fra i dirigenti di Rosso, Ventura
(int.Barbone, 20.7.89, f.43 retro; int.Pasini, 18.4.88, f.2 retro)

) e Mancini (int.Pasini, 18.4.88, £.2 retro). Lo spezzone dell'Autono-

mia, ad un certo punto, avrebbe dovuto staccarsi dai gruppi della

sinistra extrgparlamentare e prosequire il corteo da solo intorno

. a San Vittore, con la presenza di compagni armati fra i quali, nelle

prime file, quelli del Collettivo Romana/Vittoria (Barbbne, 20.7.88,
f.43 retro; Pasini, 18.4.88, £.2 retro). .

- nonostante si trattasse di un corteo "duro" (e ciog con la presenza

di armi), non era n& preordinato n& previsto uno scontro a. fuoco

con la Polizia. FEra, al pil, previsto uno scontro di tipe "tradizio-

nale" e cio® con bottiglie molotov e con l'uso delle armi, eventual-

) mente, solo contro sedi o edifici, come sra avvenuto nei mesl prece-

- denti, senza coinvolgere assolutamente persone (Barbons, 29.4.86,
.25 retro;-Pasini, 18.4.88, £.2 retro).

In questo senso anche lo scontro di Via de Amicis avrebbe potuto

e dovuto limitarsi ad un attacco dei "bocciatori" con le molotov

contro la Polizia (con le persone armate solo di copertura alle

loro spalle) e non sarebbe quindi avvenuto nulla di grave se Memeo,

di sua iniziativa, non avesse cominciato a sparare trascinando gli

) altri (Barbone, 23.11.88, f.46);

| - - le armi erano state portate al concentramento di Piazza Santo Stefano
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da Barbone, che le custodiva_ nella sua abitazione di Via Rosolino
Pilo, e da Memeo (Barbone, 29.4.86, £.25 retro e 21.9.89, £.47 retro}.
Quel giorno, alla modesta dotazione del Collettivo Romana/Vittoria
si erano aggiunte tre armi provenienti dal "logistico" centrale
di PRosso {un fucile a canne mozze, uUna rivoltella cal.38 ed una
nistola cal.7,65) che dovevano essere usate per un'azione, in program-
ma dopo la manifestazione, contro la caserma del Carabinieri di
Via Ripamonti (Barbone, 29.4.86, f.25 retro e 21.9.89, f.47 retro;

sul punto vedi anche pil avanti i capitoli 13 e 26;

- tutte le armi disponibili erano state divise fra le persone del

nuclen pil ristretto presenti e cicg coloro che componevano la strut-
tura illegale.del Collettivo gd avevano gid compiuto insieme azioni
armate (Pasini, 18.4.88, £.2 retro).
Barbone aveva tenuto il fucile a canne mozze, Pasini e Ferrandi
avevano avuto una Beretta cal.7,65, De Silvestri un revolver cal.38,
Memeo la pistola Beretta cal.22 da tiro ed infine Colombo il revolver
cal.B ricamerasto 22 che aveva portato anche durante la manifestazione
dell'Assolombarda e con il guale era stato ritratto nella fotografia
di copertina della rivista Rosso del marzo 1977 (Barbone, 6.7.88,
£.42: cfr.rivista "Rosso®, marzo 1977, n.17/18, vol.I, fasc.7, £.181).
Solo Memeo e Pasini, pur avendo gid partecipato ad altre azioni,
partecipavano per la prima volta, armati, ad un corteo inseriti
nella “squadra® (Barbone, 6.7.88, f.42). La scelta di affidare
per la prima volta un'arma a Giuseppe Memeo durante la manifestazione
doveva rivelarsi infelice perch&, gia intorno a San Vittore, questl
appariva esagitato ed aveva estratto la pistola per bloccare alcuni
automobilisti (Pasini, 18.4.88, £.3).

. Dietro 1la squadra del Romana/Vittoria si trovava un certoc numero

o
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di ragazzi del Collettive con bottiglie incendiarie (i c¢.d. "boccia-
tori®"} (Barbone, 20.7.88, f£.43 retro; Pasini, 22.4.88, f.10) ed
1 ragazzi del Collettivo del Cattaneo che, quella stessa mattina,
erano stati avvisati personalmente da Barbone del carattere della
manifestazione e si erano presentati con la lore piccola dotazione
autonoma (Barbone, 6.7.88, f.40 retro).

Completavano il gruppo delle persone vicine al Romana/Vittoria
un paio di ragazzi del Collettivo della Barona (Pasini, 6.2.90,
vol.I, fasc.2, f.10 retro) e probabilmente alcuni ragazzi del
Collettive di Viale Puglie che, pur essendo pil interessati alle
sostanze stupefacenti che all'attivita politica vera € propria,
grano in quel.periodo "seguiti" da Rotella ai fini di un'aventuale
reclutamento in un discorso politico-militare pid preciso (Pasini,
15.5.89, £.11 retro). Pasini ha del resto indicato in Franco Rotella
(soprannominato Doberman) la persona incaricata quel giorno di
coordinare 1 vari gruppetti dei ‘"bocciatori" (Pasini, 22.4.88,
f.10 retro). |
In sostanza, tutte queste persone, appartenenti al Romana/Vittoria
0 a Collettivi a questo vicini, saranno coloro che-si staccheranno
dal corteo ed entreranno in Via de Amicis.

Per guanto concerne 1 dirigenti di Rosso presenti, Marco Barbone
ha indicato Ventura, Mancini e Gibertini, quest'ultime dirigente
del servizio d'ordine di Rosso (Barbone, 20.7.88, f.43 retro).
Marco Barbone precisava, comungue, di non ricordare une specifico
ruole di Maurizio Gibertini al momento dell'assalto contro la
Polizia (f.43 retro).’

Pasini ha indicato Mancini e Ventura, di cui ha ricordato anche
il rvolo svolto durante L'attacce (Pasini, 22.4.88, f.9 retro)
e anche Barozzi e Funaro che tuttavia, al momento dello scontro,

erano scomparsi.
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A proposite delle armi del Collettivo, Marco Barbone, a fronte di
certe enfatizzazioni diffusesi negli anni anche a livello degli
organi di stampa, ha inteso precisare che la dotazione del Collettivoe
era modesta e tecnicamente di hasso livellp tanto che, senza 1'apporto
delle armi del "logistico" di Rosso, non sarebbe nemmeno stato possi-
bile, quel giorno, dotare tutta la squadra di armi efficienti (Barbo-
ne, 21.9.89, f.47 retro). Tale circostanzaSggﬁ%nfermata, fra gli
altri, da Maurizio Mirra il quale, disponenda di qualche cognizione
tecnica, sequiva persconalmente 1la manutenzione delle armi. Maurizio
Mirra, infatti, ha parléﬁo di una dotazione molto modesta, non
pid di cinque o sei armi di cﬁi due o tre vecchie.e non funzionanti
(int.Mirra, 19.5.86, 3.5.88, 27.9.89, vol.I, fasc.3, f£f.8, 10 e
14). : '

Sempre con riferimento alle armi, Barbone ha precisato di non essere
stato "istituzionalmente" 1'armiere del gruppo, in quanto la gestione
e la custodia delle armi era affidata, seconde 1la disponibilit3
del momento, all'uno o all'altro componenehte della squadra e le
armi venivano di volta in volta custodite in vari posti (Barbone,
21.9.89, f£.47 retro; ad esempio nello scantinato di Via Palmieri,
ove Mirra aveva punzonato la Beretta cal.7,65 portata poi da Ferrandi

alla manifestazione del 14 maggio);

all'incrocio con Via de Amicis, Berbone e Pasini avevano bloceato
un filobus facendo scendere j passeggeri (Pasini, 18.4.88, £.3).
Poi, nonostante gli inviti di Oreste Scalzone alla calma, venti
0 venticinqﬁe persone, e ciod@ tutte quelle armate ed i vari gruppetti
di "bocciatori” erano penetrate in Via de Amicis sparpagliandosi,

L'intenzione iniziale ers quella di creare una barriera deterrente
nei confronti della Polizia, lanciando bottiglie incendiarie mentre

i1l corteo defluiva verso Vig Carducci e a tal fine i "hocciatori®

Mod. 151 - la commerciale
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.avrebbaro dovuto portarsi pil avanti di tuti, protetti a destra
e a sinistra, un poco alle loro spalle, dalle persone armate (Barbone,
29.4,86, £.26). Barbone e Pasini hanno sottolineato che il precipita-
re degli eventi era stato in buona parte la conseguenza del fallimento
di tale manovra.
Infatti, i "bocciatori” avevano tentennato, erano rimasti pil indietro
del previsto (in pratica si erano proiettati in avanti solo Sandrini,
Grecchi. e pochissimi altri), si erano shandati e le persone armate
si erano trovate allo scoperto pil avanti delle persone che avrebbero
) dovuto proteggere (Barbone, 29.4.86, f.26, 6.7.88, f.42 retro e
23.11.88, £.46; Pasini, 18.4.88, f.3).
Effettivamente, nelle fotografie 3 e 4, le file dei bocciatori si
- notano in posizione piuttoste arretrata e le singole persone appaiono
piuttosto esitanti a farsi avanti.
Erano state cosl tirate poche boftiglie incendiarie e a quel punto
Giuseppe Memeo, trovandosi pil avanti di tutti, aveva probabilmente
pPErSOo il controllo della situvazione ed aveva cominciato a sparare,

seguito da tutti gli altri;

- per quanto conberne la posizione delle singole persone armate al
j momento della sparatoria, dai ricordi diretti di Barbone e di Pasini
e dai riconoscimenti da essi effettuati esaminando le fotografie
(riconoscimenti in seguito confermati pressoché integralmente dagli
interessati), & emerso che lo stesso Barbone si trovava in posizione
avanzata sul lato sinistro, sotto gli alberi, e, immediatamente
alle sue spalle, si trovava Giancarle De Silvestri (Barbone, 29.4.86,
f.3 e 23.11.88, f.45 retro; Pasini, 18.4.88, £.3). Pasini e Colombo
si trovavano invece sul marciapiede destro, pil o meno per tutta
la durata delle scontro sll'altezza della Volkswagen o poco pil

{ avanti (Pasini, 18.4.88, f.3 retro). Memec, sempre nella zona di
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centro-destra, si trovava pid avanti di tutti e Ferrandi, sul marcia-
piede destro, assal vicino a quesf'ultimd, ma, appunto, un po' pid
spostato verso destra ed, in linea d'aria, direttamente davanti
a Pasini (Pasini, 18.4.88, £.3 retro, 15.5.89, f.12 e 20.9.89, f.14).
Ventura, che Pasini ricordava armato di pistola (int.21.11.89, vol.I,
fasc.2; f.8 retro), si trovava sul lato sinistro e, ad un certo
momento dell'azione, era ben visibile vicino ad una Fiat 500 (Barbone,
29.4.86, f.27; Pasini, 22.4.88, f£.10). Azzolini, come si era gia
evidenziato nel corso della prima istruttoria, si trovava al centro
della carreggiata, ma, sulla base dei ricordi di Barbone e Pasini,
non era possibile stabilire quale punto di massimo avanzamento egli

avesse raggiunto;

- per quanto concerne l'individuazione di chi avesse o meno sparato,
Marco Barbone (precisando di non avere avuto una visione completa
della écena in quanto non aveva guardato alla sua destra, ove si
trovava la maggiorénza dei compagni) riferiva di avére sparato,
personalmente, un colpo con il fucile (dopo i colpi di Memeo), che
aveva, ovviamente, sparato Memeo, che aveva sparato due colpi De
Silvestri, che stava alle sue spalie (circostanza che questi gli
aveva confermato nell'immediatezza dei fatti; int.23.11.88, f.45 retro),
che avevano sparato Pasini, Colomboc e Azzolini (come era emerso
dalle discussioni successive; int.29.4.88, f£.26).

Barbone non poteva n& affermare né esclgdere che Ferrandi avesse
sparato, non avendolo seguite con lo sguardo durante 1'azione e
non ricordando suoi commenti in merito (int.23.11.88, £.45 retro).

Enrico Pasini Gatti riferiva di avere sparato tre colpi in aria
mentre si trovava all'altezza della Volkswagen (18.4.88, f.3 retro).

Aveva sparato Memeo (portandosi addirittura oltre 1'angolo con Via

hnad 981 - la ~rommarciala
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Carroccin), aveva sparato Ferrandi stando alcune diecine di metri
davanti @ Pasini, vicino al marciapiede destro; aveva sparate alcuni
colpi luca Colombo mentre si trovava vicinissimo a Pasini (18.4.88,
f.3 retro). Sul lato sinistro, aveva sparato Giancarlo De Silvestri
(che Pasini aveva notato sparare alcuni colpi stando con il braccio
appoggiato ad una vettura, f.3 retro) e aveva sparato Marco Barbone.
Pietro Mancini aveva incitato ripetutamente Pasini Gatti a sparare
(Pasini, 18.4.88, f.3 retro e 22.4.88, f.9 retro), mentre Raffaele
Ventura aveva incitato i compagni a venire avanti in Via de Amicis

(Pasini, ibidem; Barbone, 29.4.89, £.26 retro).

- la parte pib significativa Adelle dichiarazioni di Enrico Pasini
Gatti riguardava indubbiamente la ricostruzione dei movimenti di_
Mario Ferrandsi.

Mario Ferrandi, proprio all'inizieo dell'azione, si era proiettato
in avanti, richiamando l'attenzione degli sltri compagni del Collet-
tivo sull'opportunitd di ettestarsi all'altezza della prima vietta
a destra (Via Carroccio) che avrebbe eventualmente consentito di
sganciarsi lateralmente verso Porta Genova (Pasini, 18.4.88, £.3,
15.5.89, f£.12 e 20.9.89, £.14).

Quando la situazione era precipitata, Ferrandi aveva sparato dopo
Memeo stando alcune diecine di metri, in linea d'aria, dinanzi a
Pasini, sul lato destro, appens giD dal marciapiede. Ferrandi si
trovava quindi in una posizione estremamente avanzata, all'angolo
con Via Carroccio, ed aveva sparato quando Memeo, alla sua sinistra
e pochissimi metri davanti a lui, aveva sparato i primi colpi ma
non si era ancora voltato per indietreggiare'(Pasini, 18.4.88, f£.3

retro, 15.5.89, f.12 e 20.8.89, f.14). Ferrandi aveva sparato meno

colpi di Memeo, ma comunque certamente pil di due colpi (e cicé
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pit di quanti egli avrebbe, in seguito, ammesso di aver esploso)
8d era poi arretrato appaiandosi, sempre sul marciapiede destro,
y a Pasini che a sua volta aveva cominciato a retrocedere, ma pil lenta-
mente a causa della sua mole (Pasini, 20.9.89, f,14).
Sulla base ¢i tali precisi ricordi visivi, Enrico Pasini Gatti indica-
va in Mario Ferrandi la persona indicata con il n.l1 nelle fotografie
2 e 3 e ciod la persona con il passémontagna e gli stivaletti che,
in posizione quasi di attesa, appare prossima all'‘angolo con Via
Carroccio, pochi attimi prima della sparatoria.
b | Pasini si dichiarava certo del riconoscimento alla luce dell’'abbiglia-
mento e delle fattezze complessive della figura indicata con il
n.1 e della corfispondenza can la posizione-in cui, proprio in quei
- moment,1, aveva viste Ferrandi dinanzi a sé.
Come in seguito si vedrd, tali dichiarazioni di Pasini sono state
determinanti per individvare in Marie Ferrandi 1'unica persona che,
trovandosi all'altezza dell'incrocio con Via Carroccio, poteva avere
sparato il colpo mortale e d'altronde, proprio per tale ragione,
solo nella fase f{finale dell'istruttoria, dopo molte negazioni. e
titubanze, Ferrandi si & riconosciuto nella figura con gli stivaletti

) indicata con il n.1;

- dopo la sparatoria, Barbone, Sandrini e De Silvestri si erano allonta-
natli insieme verso la zona di Porta Venezia e Via Rosolino Pilo
e, lungo la strada, De Silvestri aveva restituitc il revolver a
Barbone (Barbone, 6.7.88, f.42 retro). Pasini si era invece allontana
to da solo in direzione del centro, buttando per terra una manciata
di proiettili che gli erano rimasti nella tasca della giacca (Pasini,

11.21.89, vol.I, fasc.2, £.9);

. - 1 fatti successivi glla manifestazione si erano snodati cosl come

o/
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Barbone e Pasini aveva accennato nel corso dell'istruttoria Rosso-
Tobagi. lLla sera del 44 maggio vi era stata la riunione in casa
di tuca Colombo, nel corsoc della quale 1 dirigenti di Resso avevano
messo sotto accusa il Collettive Romana/Vittoria, anche se poi l'orga-
nizzazione si era resa disponibile a fornire soldi e documenti falsi
per il temporaneo e prudenziale allontanamento di Pasini e Ferrandi
(Pasini, 15.5.88, f.11 retro e 11.6.80, vol.I, fasc.2, £.15 retro).
I ragazzi del Cattaneo non avevano raccolto l'invito ad allontanarsi
(bench& 1'organizzazione avesse gid preparato per loro documenti
falsi; int.Barbone, 23.11.88, f.45 retro; Pasini, 15.5.89, £.11
retro) ed erano stati quindi arrestati. Vi erano state, poi, due
brevi permanenze di alcuni compbnenti del Romana/Vittoria presso
la casa di un'amico di Colombo, sul lago di Como, e presso la casa
di (Catarina Rosenzweig ad Albavilla ed, infine, il viaggio a Roma
di Pasini e Ferrandi grazie all'aiuto del dirigente di Resso Franco
Tommei (Pasini, 11.56.90, £.15 retro). Infine, Luca Colomho, incon-
trando Ferrandi e Pasini alla stazione ferroviaria di Firenze, avéva
fatto loro presente che la situazione di emergenza era fihita e
i due erano rientrati a Milzno (Pasini, 15.5.89, f.11 retro), mentre
si consumava, oOrmai, la scissione fra PRosse e le F.C.C. (Pasini,

11.6.90, £.16);

sempre con viferimente ai fatti successivi al 14 maggio 1977, Pasini,
pil informato di certi piccoli episodi, era stato in grado di riferire
altre due circostanze.

Maric Ferrandi, tramite sue conoscenze, era stato in grado di procu-
rarsi una copia della cassetta registrata dal giornalista di Radio
Canale 86, Salvador Lidernc, durante l'attacco. Ferrandi e Pasini
1'avevang ascoltata insieme nell'abitazione di quest'ultimo e si

erano accortl che nella registrazione, all'inizio dell'attacco,

Mod. 161 - la commerciale
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si wudiva 1l richiamo "Romana fuori”. Pasini ricordava che tale

sorta di ordine era stato lanciato da Ferrandi e quest'ultimo, ascol-
y" tando la registrazione, gli aveva confermato la circostanza (Pasini,
20.9.89, £.14 retro).
Il ricordo di Pasini ha trovato piena conferma in quanto il nastro,
recuperato dall'Ufficio corpi di reato e mai dissuggellato, & stato
ascoltato nel corso dello stesso interrogatorio del 20.9.89 e non
& stato difficile percepire le parole, secche e scendite, appena
citate da Pasini. \
J Il particolare & stato poi confermato dal perito, dr. Antonio Fekeza,
cui & stata affidata la trascrizionme integrale della cassetta magne-
tica (vol.II, fasc.8, £.6).
Enrico Pasini Gatti ha anche raccontato che dopo il 14 maggio 1977
si era scatenata, nell'ambiente dell'Autonomiz milanese, la caccia
al fotografo e lo Studio ZETA, appartenente ad un fotografo che
aveva permesso la pubblicézione delle fotografie, era stato bruciato
pef ritorsione da esponenti del Collettivo del Casoretto. Lo stesso
fotografo (identificabile in Dino Fracchia) era stato costretto-
a recarsi all'estero per evitare ulteriori azioni di rappresaglia
3 (meglio sarebbe dire di "repressione” senza processo) (Pasini, 18.4.88,
f.4).
Dino Fracchia ha in seguito confermeto tali notizie, raccontando
che lo Studio ZETA, di cui era socio, era stato oggetto, circa un
mese dope il 14 maggio 1977 e dopo varie minacce telefoniche, di
un attentato (anch'egli avéva sentito che la persecuzione nei suol
confronti era opera del gruppo del Casoretfo) e personalmente aveva
) dovuto recarsi all'estero per evitare ulteriori ritorsioni (deposiz.

- Fracchia, 12.5.88, vol.I, fasc.4 £.68 retro).

Con riferimento alla dinamica ed al preciso momento in cui era partita
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la sparatoria, Barbone e Pasini avevano fornito due altre nctizie
utili.

Entrambi hanno confermate che non vi & alcun elemente concreto tale
da far ritenere che altri gruppi armati o altre persone armate abbiano
partecipate o si siano inserite nella sparatoria di Via de Amicis
(Barbone, 20.7.88, f£.44 e 21.9.89, f.47 retro; Pasini, 20.9.89, f£.14).
Inoltre, entrambi hanno fissato il momento dell'inizio della sparatorla
pochi attimi dopo il fotogramma n.4 scattato da Dino Fracchia (con
riferimento alla successione delle fotografie cosi come appare nella
perizia conclusiva; Barbone, 29,4.86, f.26 retro e 23.11.88, f.45
retro; Pasini, 22.4.88, £.10) 1in cui, nonostante le fiamme di una

molotov sulla sinistra ed il "rientro" di corsa di Sandrini e Grecchi,

la situazione sembra ancora relativamente tranquilla (ed infatti Barbone,

figura 15, appare voltato forse nell'atto di parlare con qualcuno,
prohabilmente con De Silvestri, mentre Riccardo VYolonterio, figura
10, si & addirittura voltato verso Via Olona).

Tale circostanza, sottolineata dai due imputati prima dell'acquisizione
delle Fotografie di Antonio Conti, & di particolare importanza in quanto
consente di stabilire 1'inizio della sparatoriat(ed il ferimento quasi
contestuale del brigadiere Custra) in un momento intercorrente fra
la fotografia n.4 della perizia e le fotografie n.5 e 6 (corrispondenti
ai negativi n.8 e 9 di Antonioc Conti) e ciod poco prima del *rientro®

di Memeo e Ferrandi (figure 19 e 1) e del loro successivo riafttestarsi,

puntando di nuovo le armi, dinamzi al portone n°59.

Visionando le fotografie di Fracchia e Pedrizzetti (al momento contenute
nella perizia foto-planimetfica di cui alla cartella marrone o allegate
al verbale di interrogatoric di Marco Barbone in data 29.4.86), i
due imputati hanne infine riconosciuto, oltre a se stessi, le persone

via via citate nei verbali.
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Con riferimento alla numerazione‘poi adottata nella perizia conclusive,
Raffaele Ventura risulta essere la figura n.20 ({(mentre all'inizio
dell'attacco, con una pistola in mano, sembra richiamare i compagni
con le bottiglie incendiarie attardatisi; Barbone, 29.4.86, .26 retro;
Pasini, 22.4.88, f.10), Luca Colombo la figura n.3, Giancarlo De Silve~
stri la figura n.14, Riccardo VYolonterio la figura n.10, Franco Rotella,
probabilmente, la persona con il casco a sinistra nella fotografia

n.3, figura n.12.

E' superflua, in questa sede, riportare dettagliatamente tutti i ricono-
scimenti operati da Barbone e Pasini in quanto tutte le persone ed
i loro movimenti saranno riassunti nella ricostruzione complessiva
della scena di Via dé Amicis, contenuta nella parte conclusiva dell'

ordinanza prima dell’esame delle singole posizioni processuali.
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’ 6) - LA CONFESSIONE DI GIUSEPPE MEMEO
Giuseppe Memeo, completando un serio percorso di dissociazione g@ia
iniziato negli altri procedimenti s suo carico, ha lealmente confessato
il proprio ruolo nei fatti di Via de Amicis fornendo una versione lineare
che appare scevra da tentativi di minimizzare le proprie responsabilita
(come accadrd invece per Colombo e De Silvestri) e sufficientemente
completa, anche in relazions ai comportamenti di altri partecipi al
fatto. '
E' doveroso, inoltre, dare atto a Memeo che egli & stato sentito una
prima volta in data 17.4.1986, prima che sui fatti di Via de Amicis
fossero nuovamente ed in modo approfondito interrogati Barbone e Pasini
Gatti, e che gi3 ‘hel corso di tale primo interrogatorio 1'imputato
ha fornito una versione particolareggiata dei suoi movimenti durante
1'azione , riconaoscendo di essersi portato pib avanti di tutti e di
avere sparato per primo e di sua iniziativa, provocando cosi il precipi-
tare degli eventi. | |
' Nel sintetizzare le dichiarazioni di Giuseppe Memeo si terrd anche
conto, in questa sede, dell'interrogatorio reso dallo stesso, il 23.11.89,
nella fase finale dell'istrutteria, dopo 1'acquisizione delle fotografie
di Antonioc Conti, in quanto solo in tal modo, senza spezzare 1'esposi-
zione dei fatti, sard possibilé descrivere un quadro completo e facil-
mente comprensibile di tutti i movimenti dell'imputato quel pomeriggio
in Via de Amicis.
In sintesi:
- 1a manifestazione era stata preparata, all'Universitd Statale, con
una riunione ristretta degli esponenti dell'Autonomia milanese, ciog
non un'assemblea vera e propria, ma un incontro a cui avevano parteci-

- pato solo gli esponenti riconosciuti dei Collettivi che, per lo

%
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aa..s sce

spezzone dell'Autonomia, avrebbero "tenuto la piazza" quel giorno.
In tale sede, gli esponenti del Romana/Vittoria (presenti Ferrandi

e, quasi certamente, Barbone) avevano proposto di caratterizzare

. . . . . £he _ .
la manifestazione in senso duro e combattivo (1f comportava, evidente-

mente, la presenza di armi), ma nell'ipotesi di colpire, alla fine
del corteo, qualche obiettivo minore e certo non di aprire il fuoco
contro le forze dell'ordine. Tale impostazione era stata confermata
in una riunione ritretta della "squadra" del Romana/Vittoria che
si era tenuta in sede la sera prima della manifestazione (int.17.4.86,

vol.I, fasc.1, f.BD retro e int.11.7.83, f.65 retro};

- le armi erano state portate al concentramento del cortee dallo stesso

Memeo e da Barbone, che le custodiva in Via Roselino Pilo. In Piazza

Santo Stefamo erano state divise fra i componenti della squadra esatta- '

mente come Barbone e Pasini avevano gia riferito nel 1980. A Memeo
era stata affidata 1‘'unica Beretta cal.22 a canna lunga. Altri ragazzi

della fascia pil marginale del Collettivo si erano dotati di bottiglie

incendiarie, mentre i ragazzi del Cattaneo erano anch'essi arrivati

con la loro autonoma dotazione. Anche per loro il csrattere "duro"
della manifestazione comportava automaticamente, secondo le regole,

la presenza della pur modesta dotazione di armi (int.17.4.89, f.62);

- all'incrocio Via Olona-Via de Amicis, i componenti del Collettivo

sia armati sia non armati e qli altri ragazzi aggregati, avevano
prima bloccato il filobus e poi erano avanzati in ordine sparso in
direzione dell'incrocio con Via Carroccio con 1'intenzione iniziale
di bloccare una eventuale avanzata della Polizia e di costituire
una barriera con le bottiglie incendiarie. Effettivamente erano
state lanciate alcune molotov, almeno due sulla sinistra sotto gli
alberi (si tratta evidentemente di quella lanciata da Falivene di

Viale Puglie, cfr.capitole 20 , e, subito dopo, di quella lanciata

[, Ty S
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da Grecchi) ed una terza lanciata in modo errato, quasi trasversalmente
alla carreggiata, da sinistra verso destra, da un ragazzo del Collet-
tive della Barona (int.17.4.86, f.62; 31.5.88, f.63 retro; 23.11.89,

vol.I, fasc.2, f.14 retro);

- 1a molotov lanciata dal rageszzo del Collettivo Barona era caduta
quasi tra i piedi di Giuseppe Memeo senza esplodere. In quel momento
Memeo era pil avanti di tutti e si trovava in una posizione

avanzatissima, avendo raggiunto il passaggio pedonale posto in Via

de Amicis oltre l'incrocio con Via Carroccio (quasi all'altezza del

portone del ﬁivico 55) e quindi si trovava a circa 30 metri dal primo
cordone di Polizia, nei pressi del |narciapiedé destro (int.11.7.89,
£.65 retro). Quasi contestualmente alla caduta della molotov inesplosa
aveva evidentemente perso il controllo della situazione, sparando
di sua inizigtiva i primi colpi ad‘altezza uvomo contro lo schieramento

delle forze dell'ordine (int.23.11.89, vol.I, fasc.2, f.14 retro};

- Memeo aveva poi cominciato ad arretrare, tenendosi, al fine di riparar-
si, rasente il muro del marciapiede destro e passando quindi fra
il muro e le due autovetture (la Volkswagen e la Fiat berlina) parcheg-
giate sul lato destro di Via de Amicis (int.23.11.89, f.14 retro).
Si era quindi risttestato, quasi al centro della carreggiata, dinanzi
al portone -del civico 59 e da tale posizione aveva sparato altri
colpi mentre veniva fotografato, dalla sinistra, da Antonio Confi
e, dalla destra, da Paolo Pedrizzetti e da Paola Saracini, protetti
nell'androne. Si era accorto dei movimenti di questi ultimi e si
era lanciato nell'androne, riuscendo a sottrarre solo i rullini della
ragazza che, a differenza di Pedrizzetti, non aveva avuto la prontezza
di rifugigrsi all'interno del palazzo (int.31.5.88, f.63 retro;

- 23.11.89, £.14 retro). Infine, anche Memeo, che in tutto aveva esploso

- %
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'cinque o sei colpi (int.17.4.86, f.62 retro), era fuggito in direzione

di Via Carducci;

sl era sganciato dalla zona di Via de Amicis in compagnia di Ferrandi,
raggiungendo Piazza Castello e Piazza Duomo con gli altri manifestanti
@ portandosi infine entrambi nelle scantinato di Via Palmieri ove
avevano lasciato le armi. Gid durante la prima parte di tale tragitto,
Ferrandi gli aveva detto di avere sparato, a sua volta, uno o due

colpi (int.17.4.86, f.60 retro e 11.7.89, £.68);

quella stessa sera aveva partecipato con gli altri alla riunione,
in casa di Colombo, nel corso della quale i dirigenti di Rosso, ad
eccezione di Alunni, avevano messo sotto accusa il Collettivo Romana/
Vittoria per il comportamento irresponsabile dei suoi componenti.,
Memeo, come dei resto i suoi compagni, aveva subito giudicato ipecrita
tale atteggiamento, in quanto eventi come quelli di Via de Amicis
altro non erano che la logica conclusione di un certo percorso ed
i dirigenti di Rosso, pur non avendo, certo, dato la direttiva di
sparare contro la Polizia, avevano comunque da mesi caldeggiato la
presenza di strutture armate all'interno delle manifestazioni piu

importanti (int.17.4.86, f.60 retro e f.62 retro);

per quanto concerneva il comportamento dei suoi compagni in Via de
Amicis, Memeo ha dichiarato di avere saputo, la sera del 14 maggio
1977 dallo stesso Barbone, che anch'egli aveva sparato uno o due
colpi. Nell'ambito dei commenti fatti a caldo all'interno del gruppo
era pol emerso che avevano sparato in cinque o sei del Romana/Vittoria

e quindi, in sostanza, tutta la squadra (int.17.4.86, £.62 retro);
Giuseppe Memeo ha anche parlato dei movimenti di Mario Ferrandi.

Ha ricordato che si erano proiettati in avanti, insieme, all'inizio

dell'attacco. L'ultima volta in cui Memeo, prima degli spari, lo
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aveva vistoc era stato il momento in cui entrambi si trovavano, sul
marciapiede destro, pil o meno nei pressi deila Volkswagen, in un
attimo di "pausa™ in cui tutti guardavano in avanti con cautela (si
tratta certamente degli attimi "fermati" dalle fotografie n.2 e 3,
in cui Ferrandi & indicato con il n.1 ed in cui, comungue, entrambi
avevano gia percorso pid della metd del tratto fra 1l'incrocio e le
forze di Polizia). Poi, Memeo era ulteriormente scattato in avanti
e non si era pil curato dei movimenti dei compagni intorno a sé (int.
11,7.89, £.66 e 23.11.89, .14 retro). Aveva tuttavia rivisto Fefrandi
qualche momento dopo, dopo 1 primi spari, mentre entrambi retrocedevano
di corsa lungo il muro destro di Via de Amicis, tenendosi 1l pidl

possibile al coperte (int.23.11.89, f.14 retro}.

E' di tutta evidenza che il racconte di Memeo ha portato ulteriormente
Ferrando al "centro® degli eventi. Infatti, non solo Memeo ha confermato
quanto dichiarate da -Pasini Gatti, e cioé che Ferrandi aveva sparato
(e secondo Pasini da una posizione molto avanzata, appena alle spalle
di Memeo), ma ha anche ribadito in termini di contiguitd e di immedia-
tezza 1'avanzamento e la ritirata comuni, sua € di Ferrandi, situazione
questa ovviamente incompatibile con l'eriginaria versione di Ferrandi,
secondo cul egli era stato poco pili che a guardare e molto da lontano.
Come in seguitc si dird, lo sviluppo dell'istruttoria ha confermato
senza margini di dubbio la veridicitd e 1'esattezza dei convergenti
racconti di Memec e di Pasini.

Giuseppe Memeo pon ha neanche avuto difficoltd ad indicare, tramite
le immagini della perizia conclusiva (contenenti anche le fotografie
di Antonio Conti), l'inmtero suc percorso in via de Amicis:

- egli ha segnalato di non essere visibile nelle fotografie 2, 3 e

4 (scattate prima degli spari) perché era gia molto avanti sul marcia-
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piede destro di Via de Amicis e coperto da figure in primo piano

(int.17.4.86, £.62 retro);

- nelle fotografie 5 e 6 (scattate da Antonio Conti dopo 1 primi spari)
si & riconosciuto nella figura 19 che indiestreggia di corsa e un
po' chinata, preceduto di qualche metro, nella fotografia 6, dalla

figura n.1 (Mario Ferrandi) che, come lui, corre rasente al muro;

- la stessa scena, un attimo dopo, si nota nella fotografia n.8 ove
Memeo e Ferrandi (figura 19 e figura 1) si vedono sul lato destro
dell'inguadratura, mentre Azzolini (figura 9) ha abbassato la pistola;

- nelle fotografie 10, 11, 12 e 13, Memeo si & riatteé%gygﬁg} partone
n°59 (avanti a lui, Ferrandi si & accucciato dietro la Fiat berlina)
e spara a braccia unite "bersagliato" dai fotografi Pedrizzetti,

Saracini e Conti (int.23.11.89, f£.14 retro};

- nella fotografia 14, Memeo si lancia verso il portone, ove ha notato
i primi due fotografi, e nella successiva fotografia 15 sottrae i
rullini a Paola Saracini, che & caduta in ginocchio a segquito dello-

strappo della borsa che portava a tracolla.
Sulla base del racconto dell'imputato e dell'esame delle fotografie,

il percorsc e l'azione di Giuseppe Memeo in Via de Amicis pud -quindi

dirsi interamente ricostruito.

Vo e s lnda
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i 7) - LE AMMISSIONI DI LUCA COLOMBO E GIANCARLO DE SILVESTRI

Gli altri due componenti della squadra del Romana/Vittoria che avevano
partecipato armati alla manifestazione e all'attacco, Luca Colombo
e Giancarlo De Silvestri, rendevano dichiarazioni parzialmente confes-
sorie, ha'caratterizzate dal tentativo, non infrequente in molte persone
che hanno assunto un atteggiamento di mera "dissociazione" dalla lotta
armata, di ridurre il loro ruocle nello svolgimento dei fatti ed altresi
contrassegnato dalla veolontd di tacere alcune circostanze di rilievo
) . solo perché ad essi non direttamente e personalmente riconducibili.

luca Colombo & stato interrogato due volte (3.6.86 e 4.4.89, vol.I,

fasec.1, ff.1207 e 109) ed ha ammesso di essere la persona con la glacca
- chiara indicata‘nelle fotografie, sempre sul marciapiede destro, con

il numero 3.

Egli ha inoltre precisato:

- di avere fatto parte, come aveva gid riferito nel processo Roséo-Tobagi,
) del Collettivo Romana/Vittoria fra 1l'autunno del 1976 e 1'estate
del 1977 e di avere fatto parte del gruppo di persone che, nel'ambito
del Collettivo, avevano una disponibilitd di armi (int.4.4.89, f.109
retro).. Egli aveva partecipato al corteo del 14 maggio con la pistola
a tamburo cel.6, ricamerata 22, di cui avevano gi3 parlato 1 suoi
coimputati e che era 1a stessa visibile, sempre nelle sue mani,
nella fotografia di copertina del numero della rivista "Rosso" concer-
nente la manifestazione "armata" del 12.3.1977, terminata con la
sparetoria contro 1'Assoclombarde (cfr. rivista "Resso", n.17/18

del marzo 1977, vol.I, fasc.7, £.181);

- in Via de Amicis egli si era portato avanti, con gli altri compagni

- del Collettivo, sino a raggiungere una posizione, come effettivamente
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si nota nelle fotografie, distante circa 30 metri dall'incrocio
con Via Carroccio. Luca Cclombo ha ammesso di essere stato pienamente
consapevole di trovarsi insieme ad altre persone armate, ma di avere
pensato che in tale frangente sarebbero state usate soclo le bottiglie

incendiarie per costituire una sorta di sbarramento (f,110 retro);

- Colombo ha sostenuto di non avere sparato, anche se solo per motivi
"contingenti" (f.110). Tale tentativo di sminuire il proprio ruclo
appare ben poco credibile non sole a fronte delle dichiarazioni
di Barbone, Pasini Gatti e di altri imputati, ma anche in rapporto
allo stesso racconto dell'imputato. Infatti egli ha ricordato che
dopo i primi colpi "la continuazione della sparatoria era nel normale
svolgersi delle cose di allora" (f.110) e che "la sparatoria conse-
guente gra inevitabile" (£.110 retro). Su un piano anche strettamente
logiﬁo non si comprende, allora, per quale ragione Luca Colombo,
che si trovava in posizione decisamente avanzata, non avrebbe dovuto,
insieme agli altri compagni del Collettivo, sparare sottraendosi

a quell'effetto di trascinamento che egli stesso ha sottolineato;

- Colombo ha poi riferito della riunione svoltasi la stessa sera del
14 maggio in casa sua e del suo allontamamento da Milano con altri
compagni, nel timore di essere ricongsciuvto, in termini analoghi
a quanto gid raccontato da Barbone e da Pasini Gatti (f£.110). Fedele
al "clichg" del dissociato, non ha voluto dare ulteriori spiegazioni
in merito alla sparatoria che potessero eventualmente coinvolgere

la posizione giudiziaria di altre persone (f.110 retro);

- infine, luca Colombo ha negato, sempre nell'ottica riduttiva di
cui si & accennato, di avere sparato un colpo di pistola contro
il giormalista Salvador Liderno (cfr. la deposizione di Liderno,

sintetizzata al capitolo 9). Egli, in sostanza, ha sostenuto che

- ama E sy PN
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pur essendo  esatti gli elementi di riconoscimento ricordati dalla
parte lesa (lo sparatore, esattamente come Colombo, indossava una
giacca chiara tipo sahariana, proveniva dal marciapiede destro ed
impugnava una pistola a tamburo), vi era un elemento di dissonanza
in quanto, secondo Liderno, lo sparatore portava un fazzoletto anno-
dato a metd del viso. Secondo Colombo, invece,.egli aveva effettiva-
mente portato un fazzoletto sul viso per tutta la durata della manife-
stazione, ma lo aveva riposto in tasca proprio poco prima di raggiun-
gere Via de Amicis (£.109 retro). Al fine di fugare ogni margine
di dubbic & stata quindi disposta dall'Ufficio una ulteriore perizia
fotografica (vol.III, fasc.5). La perizia ha consentito di accertare
senza alcun margine di dubbio che la persona effigiata nella fotogra-
fia 9 con il n.3 (e ciog Luca Colombo ripreso durante la fuga in
Via de Amicis accanto a Giuseppe Memeo) indossava nella parte inferio-
re del volto un fazzoletto.

Il tentative difensive di Luca Colombo & stato quindi complétamente
smentito e 1’accertamento peritale ha anche confermato, in modo
obiettivo, la credibilita e 1la precisione del racconto della aprte

lesa,

Le dichiarazioni di Giancarlo Qe Silvestri, parzialmente confessorie
e di sapore riduttivo, non si discostano molto da quelle di Luca Colombo.
Anch'esse, come tra poco si vedra, sono state smentite da dati obiettivi
insuperabili proprioc nella parte in cui 1’imputato, anch'egli da tempo
attestato su una posizione di "dissociazione", ha cercato di negare
di aver usato l'arma in suo possesso.

Giancarlo De Silvestri, interrogato in data 10.5.88 {vol.I, fasc.1,
£.99), in sintesi ha dichiarato che:

- all’epoca faceva parte del Collettivo Romana/Vittoria (pur mantenendo
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i contatti con la struttura centrale di Rosso) ed in tale veste
aveva partecipato a varie azioni della squadra (si veda in propositos
anche 1l'interrogatoric di De Silvestri nel dibattimento d'appello
Rosso-Tobagi acquisito, insieme a quello di luca Colombo, agli atti:

vol.I1I, fasc.7, ff.1l e s5.);

- il 14 maggic aveva raggiunto in ritardo il corteo (all'incirca mentre
questo transitava nella zona di Piazzale Baracca) e, appena riunitesi
ai compagni del Collettivo, Marco Barbone gli aveva passato uné
pistola a tamburo cal.38 che faceva parte della dotazione e che
custodiva nella valigetta insieme al fucile (£.99 retro). In proposito
& opportuno ricordare che nessunc ricorda tale arrive in ritardo.
di De Silvestri, circostanza che potrebbe anche esseres veritiera,
ma che pil probabilmente & stata inserita dall'imputato nel contesto
di una versione riduttiva e specificamente al fine di escludere
la sua presenza al momento della distribuzione delle armi in Piazza

Santo Stefano;

- in relazione al momento delle scontro, De Silvestri ha sostenutq-
di avere percorso pochi metri in avanti in Via de Amicis, tenendosi-
syl lato sinistro, ed ha ammesso di aver estratto la pistola che,
tuttavia, non avrebbe usato. Egli avrebbe raggiuntoc al massimo
il puntc ove si trovava parcheggiata la Fiat 500 bianca, sul lato
sinistro (fotografia 11), e cio® venti o trenta metri oltre 1l'incrocio

con VYia Olona;

- sarebbe poi fuggito incontrando Marco Barbone in Via Carducci e,
dopo avere percorsc con lui un lungo tratto di fuga, gli avrebbe
restituito l'arma in Via Llegnano, accompagnandolo infine nella sua

abitazione di Via Rosolino Pilo (£.2100);

- quella stessa sera aveva partecipato con gli altri alla riunione

%
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in casa di Luca Colombo nel corso della quale 1 dirigenti di Rosso
avevano messo sotto accusa il Collettivo (£.100).

Giancarle De Silvestri si & riconesciuto, con qualche margine di
incertezza, nella persona che nella fotografia 11 si nota (con sotto-
casco, occhiali e maglione bianco) armeggiare con la pistola alla
cintola (figura 14). Si tratta della medesima figura in cio lo
avevano riconosciuto Barbaone e Pasini Gatti (int.Barbone, 29.4.86,
£.27 e Pasini Gatti, 22.4.88, £.10) e che si nota altresi, mentre
il corteo sfila sotto San Vittore, nella fotografia 6 delllalbum
rosso (corrispondente alla fotografia 2 allegata al verbale di Barbone

del 29.4.86) davanti ad una vettura e poco alle spalle di Barbone.

La versione di ‘Giancarlo De Silvestri secondo cui egli non avrebbe
sparato e si sarebbe inoltrato solo per alcuni metri lungo il lato
sinistro di Via de Amicis & inattendibile e, con riferimento anche
alla posizione di Luca Colombo, davvero non si capisce percha personeﬁ
che hanno assunte da tempo un atteggiamento di “dissociazione" ed
hanno comunque ammesso la loro presenza organizzata e con armi al
momento dell'attacco debhano, poi, operare questa sorta di “autoridu-
zione" della loro responsabilita. .

Marco Barbone, al tempo meolto amico di Giancarlo De Silvestri (non
a caso essi si erano allontanati insieme dai luoghi dello scomtro},
ha dichiarato che De Silvestri, durante l'azione, si trovava di poco
alle sue spallé (int.29.4.86, f.26) e quindi in posizione assal avanzata
e proprio alle sue spalle lo ha riconosciuvto, poco prima degli spari,
nella fotografia 3, figura 14 (int.23.11.88, f.45 retro) ove appare
con le fattezze analoghe alle altre fotografie e solo con il giubbotto
v po' sollevato in vita, tanto da scoprire il maglione bianco.

Sia Marco Barbone sia Enrico Pasini Gatti (int.18.4.88; f.3 retro)

- hanno ricordato, anche a tacere delle dichiarazione de relate di altre
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persone, che De Silvestri aveva sparato alcuni colpi e di tale afferma-
zione non vi & ragione di dubitare sia per l'eleﬁata attendibilita
che i due hanno sempre dimostrato nel descrivere minuziosamente 1la
scena e gli eventi circostanti ad essa sia perché non si comprende
~ per guale ragione Giancarlo De Silvestri, reduce da episbdi gravi
quali il ferimento di Bruno Rucano, avvenute poche settimane prima
(cfr. vol.II, fasc.7, atti acquisiti dal proc.Rosso-Tobagi, ff.6 e
ss. e 49 e ss.) avrebbe dovuto sottrarsi slla sparatorias collettiva.
Morm diversamente da quanto & avvenuto per Luca Colombo, la completa
smentita del racconto riduttivo di De Silvestri & giunta dalle fotogra-
fie, in questo caso dall'esame di quelle di Antonio Conti.
Infatti, nella ‘fotografia 6, scattata dopo 1l'esplosione dei primi
colpi, si nota De VSilvestri con passamontagna ed occhiali (figura
14) rientrare precedendo Barbone, provenendo da una posizidne sotto
gli alberi ben pib avanzata rispetto a quella che egli ha voluto far.
credere come la massima raggiunta.
Sopratutto, nella fotografia 15, De Silvestri (riconosciuto senza
ombra di dubbio da Barbone e da Pasini, rispettivamente negli interroga-
tori dell'8.11.89 e 11.11.89, vol.I, fasc.2, ed identico alla figura
in cui, nella fotografia 11, egli si & praticamente a sua volta ricono-
sciuvtn) appare addirittura in primo piano, in posizione ormai pid
arretrata, mentre punta la pistola a tamburec verso la Polizia, inequi-

vocabilmente in posizione di sparo.
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) 8) - LE DICHIARAZIONI DI FRANCO ROTELLA

Franco Rotella, soprannominato Doberman, gia sentite in merito ai
fatti di Via de Amicis nell'ambito dell'istruttoria Rosso-Tobagi (cfr.
capitolo 4), & stato sentito in gquesta seconda istruttoria una prima
volta ai sensi dell'art.348 bis c.p.p. (int.18.1.89, vol.I, fasc.3,
£.38) e poi & stato risentito una seconda volta in veste di imputato

(int.27.10.89, vel.I, fasc.1l, £.55), essendo emérsi, nel prdsieguo,

elementi di responsabilitd a svo carico con particolare riferimento

al rueclo di collegamgnto "logistico" da lui svolto fra il Collettivo

Romana/Vittoria ed il Collettivo di Viale Puglie.

Anche se 1'intervento del Collettivo di Viale Puglie sara oggetto,

nel suo complessb, di un successivo capitolo, appare opportuno sintetiz-

zare in questa sede le dichiarazioni di Rotella in quanto egli, assu-

mendo, come gid nel procedimento Rosso-Tobagi, un atteggismento di

onesta collaborazione, ha fornito non pochi elementi in merito allo

svolgimento dei fatti ed ai movimenti, quel giorno, dei componentl
del Romana/Vittoria. '

In particolare, Franco Rotella, meglic focalizzando quanto gid riferito

nel corso dell'istruttories Rosso-Tobagi, ha ricordato che:

- aveva partecipate alla manifestazione (come gid era avvenuto per
il corteo dell'Assolombarda) nei primi cordoni fra i compagni del
Romana/Vittoria (pur non facendo parte della "sguadra”) ed il gruppo
di Viale Puglie (tra cui Falivene, Bowman e Orlando Gerardo) con

cui era in contatto. Completava 1la formazione di testa il gruppetto

del Cattaneo (int.18.1.89, f.38 retro);

- in Via de Amicis, nonostante 1 tentativi di Oreste Scalzone di scon-
- givrare lo scontro, si era anch'egli portato avanti con il gruppo

formato dalle tre componentl appena citate. Si era quindi trovato
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sul marciapiede destro, a circa una quarantina di metri dall'angolo
con Via Olena, pid o meno all’altezza di Stefan Bowman che riconosceva

o con la tuta mimetica nella fotografia 3, figura 11 (int.18.1.89,

£.39);

- Franco Rotella era in grado di confermare 1la posizione dei suoi
compagni quale gid era emersa dal racconto di Barbone, Pasini Gatti
e Memeo. Barbone si trovava sotto gli alberi, sulla sinistra, Memeo
si era proiettato sul centro dellas carreggiata, pil avanti di tutti,
sino quasi a raggiungere la Polizia: Pasini e Colombo si trovavano
sul marciapisde destro, pil avanti rispetto allo stesso Rotella,
Due ragazzi del Cattaneo, uno dei quali con una borsa con molotov
a tracolla, (evidentemente Grecchi e Sandrini) si erano anch'essi

Y. molto avvicinéti.alla Polizia stando sul centro dells carreggiata,
mentre Azzolini si trovava, sempre sul centro della carreggiata,

un po' pil avanti rispstto a Pasini.. Franco Rotella aveva perso
di vista, dopo la fase iniziale delliazione, Mario Ferrandi che
tuttavia si trovava certamente con gli altri pil avéhti rispetto .

allo stesso Rotella {int.18.1.89, £.39);

- aveva visto Memeo sparare per‘primo diversi colpi e Barbone sparare
un paio di colpi di fucile. Memeo aveva pol cominciato a retrocedere
(sparando anche qualche colpo al volo senza fermarsi) e mentre Memeo
stava per sparare gli ultimi colpi anche Azzolini aveva esploso
due o tre colpi in aria (int.27.10.89, f.58 retro) stando nella
posizione ritratta nella famosa fotografia 7. Rotella non era,
tuttavia, in grado di dire ove Azzolini si trovasse nei momenti

precedenti (int.27.10.89, f.56 retro);

- @ quel punto, contemporaneamente agli spari di Azzolini, Rotella

aveva deciso di attraversare la strada per portarsi al sicuroc in
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direzione di Via Carducci. Attraversando la strada si era voltato
un attimo per controllare la situaziene ed aveva notato Pasini,
ancora fermo intorno alla Volkswagen, e Ferrandi, sempre sul marcia-
piede destro (stava evidentemente "rientrando"), in una posizione
intermedia fra quella occupata da Pasini e quella occupata déllo
stesso Rotella qualche attimo prima (e ciogd a circa 60 metri dall’

incrocio) (int.18.1.89, £.39 retro);

- la fuga di Rotella non era stata tuttavia semplice. Giunto sul
lato sinistro, sotte gli alberi aveva notato Orlando Gerardo, di
Viale Puglie, riborre alla rinfusa in una borsa delle bottiglie
molotov con innesco chimico, operazione pericolosa in quanto le
bottiglie potevano incendiarsi fra di loro proprio come era avvenuto,
mentre le maneggiava lo stesso Orlando, qualche settimana prima
in Viale Puglie. Aveva quindi strappato la borsa a Orlando, posandola
a terra ed incitandolo a fuggire. Per tale ragione Rotella si era
attardato ed era stato colpito violentemente da un candelotto lacrimo-
geno che lo aveva fatto cadere a terra. Un altro ragezzo di Viale
Puglie, Piero Falivene, lo aveva allora sollevato ed aiutato ad
allontanarsi dalla zona della sparatoria (int.18.1.89, £.39 retro).
Rotella ha anche aggiunto che, durante 1'attacco, Gerardo Orlando
aveva lanciato una bottiglia incendiaria stando a sinistra, sotto
gli alberi, ma in una posizione non molto avanzata (int.27.10.89,

£.57):

- nel giro di un paiec di giorni Rotella, pur non avendo partecipato

alle riunioni successive alla manifestazione, aveva saputo che il

gruppo del Romana/Vittoria era stato messo sotto accusa dai dirigenti

di Rosso perché aveva agito al di fuori di qualsiasi direttiva ed

aveva saputo dall'amico Pasini che, oltre a Memeo, Barbone e Azzolini,

. avevano sparato anche Ferrandi, Colombo e lo stesso Pasini. Inoltre,

nell'émbitq del Collettivo "si diceva che avevano sparato tutti 1
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componenti della squadra (int.18.1.89, f.39 retro).

T1 racconto di Franco Rotella, ovviamente meglio focalizzato 1in questa
istruttoria rispetto all‘istruttoria Rosso-Tobagi, merita tre brevi
considerazioni.

In primo luogo esso & del tutto omogeneo ai racconti di Barbone, Pasini
e Memeo (precisando meglio, rispetto ai primi, i movimenti dei ragazzi
di Viale Puglie cui era pib vicino) e di conseguenza, gid a questo
punto dell'istruttoria, era possibile affermare che ie dichiarazioni
degli imputati e le fotografie, considerate nel loro complesso, avevano
ormai consentito di "vedere" la scena di Via de Amicis quasi nella
sua integrita e senza significative contraddizioni fra le varie fonti.
In secondo luogd anche le dichisrazioni di Rotella, dopo quelle dei
suoi tre coimputati ora citati, avevano seriamente aggravato la posizio-
ne di Mario Ferrandi. Infatti Rotella'non aveva visto Ferrandi sparare
(avendo perd appreso tale circostanza subito dopo da Pasini), ma lo
aveva comunque visto avanzare con gli altri all'inizio 'dell'aziané
e, pur avendolo perse di vista, lo aveva notato "rientrare" sul marcia-
piede destro da una posizione assai avanzata, circostanze queste incom-
patibili con una pretesa estraneitd di Ferrandi alle fasi decisive
dello scontro.

In terzo luogo Franca Rotella ha sostenuto una sua sostanziale estranei-
th, quantomeno “"soggettiva", agli avvenimenti (affermando di nen avere
avuto alcun ruolo e di essersi portato avanti con gli altri "istintiva-
mente"), ma tale affermazione & contraddetta, implicitemente, proprio
dalla ricchezza dei particolari della scema (tutti rivelatisi esatti)
che egli ha potuto fornire, sintomatica di una sua presenza consapevole
del meccanismo che si stava muovendo e non certo da spettatore.

Inoltre, Franco Rotella ha ammesso di essere avanzato piuttosto inm

. profonditd in Via de Amicis (il negozio Belloni, che egli ha dichiarato

%
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di avere raggiunto, int.18.1.89, f£.40, si trova ad almeno 40/50 metri
dall'angolo con Via Olona) ed anche cid & sintomatico di una presenza
non generica, ma piuttosto collegata ad una azione collettiva di carat-
tere aggressivo.

Infine, Franco Rotella ha parlato e QUasi insistito sui suoi rapporti
con le persone del Collettive di Viale Puglie (nel periocdo precedente
il 14.5.1977, durante il corteo ed anche sulla scena dello scontro)
e tali ammissioni rendono quindi pienamente verosimile quanto dichia-
rato, come si vedrd, da Pasini Gatti e da Falivene (ed in parte da
Stefan Bowman e da Gerardo Orlando)} e cioé che Franco Rotella, quale
elemento di collegamento fra il Romana/Vittoria e Viale Puglie, si
era incaricato di far portare a questi ultimi la dotazione di bottiglie
incendiarie e verosimilmente si era occupato, in piazza, di coordinare
i ragazzi "bocciatori" dei due gruppi. | |
Sulla posizione di Franco Rotella si tornerd ovviamente nel capitolo

dedicato alla presenza del Collettivo di Viale Puglie in Via de Amicis.
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i 9) - LE DEPOSIZIONYI DEI GIORNALISTI E DEI FOTOGRAFI PRESENTI
IN VIA DE AMICIS

Le nuove deposizioni dei giornalisti e dei fotografi presenti in Via
de Amicis, o comungue nella zona dell'incrocio, hanno arricchito di
gualche particolare, rispetto alla precedente istruttoria, la scena
~dei fatti. Inoltre sono stati per la prima volta identificati altri
due fotografi dilettanti (Marco Bini e Paola Ssracini) che si erano
staccati con 1 giovani del Collettivo Romana/Vittoria per tentare
di riprendere la scena e che, comparendo nelle fotografie a fianco
del gruppo, potevano a prima vista apparire, sino al momento della
loro identificazione, come due attaccantil sconosciuti. Anch'essi,
come tra poco si dirad, hanno fornito, nonostante la distanza temporale
dai fatti, alcuni particolari utili e confermato alcuni siginificativi
frammenti della vicenda gia riferiti o accennati dagli imputati.
Una circostanza singolare e piuttosto amara che & emersa dalle deposi-
zioni di alcuni fotografi merita di essere sottolineata, anche se
riveste ormal un carattere meramente storico.
Nei momenti e nei giorni immediatamente successivi alla sparatoria,
le strutture poliziesche dell'Autonomia hanno dimostrato, tramite
un controllo capillare del territorio e sopratutto delle scuole, una
capacitd di "indagine" e di "repressiome" ben superiore a quella degli
apparati istituzionali. Infatti, gli elsmenti dell'Autonomia sono
stati in grado in pochi giorni (oltre a bruciare lo studio di Dino
Fracchia) di identificare Marco Bini, il ragazzo con 1'impermeabile
hianco che aveva scattato alcune fotografie, di "fermarlo™ e di ottenere
la consegna del rulline (potenzialmente molto utile alle indagini)
con pesanti minacce. Analoghe minacce sono state rivolte, per via
telefonica, all'amica di Marce Bini, Pacla Saracini, anch'ella pronta-

mente identificata e che comunque non disponeva gid pilt del rullino,
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- sottrattole da Giuseppe Memeo proprio nel mezzo dells sparatoria.

Al contrsrio, le forze di Polizia, nei momenti successivi alla sparato-~
ria, hanno dimostrato una assocluta impreparazione ed una colposa negli-
genza, sottraendo in Piazza Cadorna al fotografo Paolo Pedrizzetti
aleuni rullini e facendo agli stessi prendere luce, nonostante 1'eviden-
te utilitd di tale materiale per la ricostruzione di quanto era avvenuto
poco prima.

Tali piccoli, ma significativi avvenimenti, che appaiono oggi incredi-

bili, dicono molto sulla situszione della nostra cittd alla fine degli

anni '70. La pretesa "repressione" da parte dello Stato lamentata
dalle forze dell'estrema sinistra era invece condotta con ben maggiore
professionalitd e metodicitd dalle strutture parapoliziesche di queste
ultime, mentre le‘forze di Polizia (sino all'inizio del fenomeno dei

"nentiti") dimostravano una modestissima capacitd ad indagare unita

ad episodi, come quello ora citato, di colpa ed irresponsabilitad pro-

fessionale. |

Tenendo-presenterche in questa sede si riporteranno solo i passaggi

delle testimonianze rilevanti ai fini della ricostruzione conclusiva

ed iniziando 1'esame proprio dalla testimoniasnza di Paolo Pedrizzetti,
quest'ultimo, in sintesi, ha dichiarato:

- egli, al momento dell'attacco, si era tenuto sul marciapiede destro
avanzando solo di una trentina di metri ed ha fissato 1'esplosione
dei primi spari subito dopoc il momento in cui aveva scattato la
fotografia n.2 della perizia conclusiva (dep.12.5.88, vol.I, fasc.4,

£.54)

- subito dopo i primi colpi, si era rifugiato nell'androne del portone
n°59 ed aveva scattato rapidamente 1la fotografia n.9 (in cui si
. vedono Memeo e Colombo che corronoc indietro precipitosamente) e

poi, con maggior calma, le fotografie 10 e 11 e ciod quelle famosis-

Mod. 151 - la commarclale
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sime in cui Memeo, attestandosi per sparare ancora, impugna la pistola
con le braccia unite e piegato sulle gambe.

E' opportunc aggiungere che in tali fotografie, alle spalle di Memeo,
suyll'altro lato della strada, coperto in parte da un albero, si
nota Antonio Conti mentre, a sua volta, fotografa. ed infatti le
fotografie di quest'ultimo riprendono a loro wvolta non solo Memeo,
ma anche Paolo Pedrizzetti al riparo all'interno dell'androne (foto-
grafie 12 e 13 della perizia conclusiva: Pedrizzetti & la persona
a destra di Paola Seracini, indicata con i1l n.5 ed anch'ella rifugia-

tasi nell'androne);

- Pedrizzetti era quindi salitoc, per maggiore sicurezza, sino all'ultimo
piano del palazio ed era sceso solamente quando tutto era finito.
S5i era quindi portato in Piazzale Cadorna ove aveva fotografato
alcuni poliziotti mentre malmenavano un gruppo di giovani, forse
reduci dalla manifestazione. Qui eras avvendto 1'episodio incredibile
che aveva portato alla distruzione di parte del materiale probatorio.
Infatti, alcuni funzionari ed alcuni militari avevano sottratto
tutti i rullini che Pedrizzetti aveva scattato guel giorno ed egli
era riuscito fortunosamente a salvare, passandolo di nascosto al
collega Liderno, propric solo 1l rullino contenente le fotografie
scattate durante lo scontro, L'azione dei militari, che avevano
evidentemente persc la testa dopo gli eventi di qualche minuto prima,
ha comungue prodotto un danno gravissimo in quanto tali fotografie,
benché precedenti 1o scontro, ritraevanc tutto il cortec degli Auto-
nomi e gquindi avrebbero molto facilitato 1'identificazione delle
persone armate alla testa dello stesso (si veda sul punto anche
1'intervista di Pedrizzetti alla rivista fotografica Diaframma,

ottobre 1977, vol.I, fasc.4, £.56).

Dino Fracchia, l'altro fotografo che insieme a Pedrizzetti aveva subito

%
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messo a disposizione della stampa e degli inquirenti i negativi utili
alle indagini, ha dichiarato:

3 - anch'egli si era tenuto sul marciapiede destro seguendo i quindici
o venti attaccanti che non avevano accoltec 1l'invito di Scalzone
a defluire verso Via Carducci. Aveva quindi scattato due fotografie
{(n.3 e n.d4 della perizia conclusiva) durante 1l'attacco, subito prima
degli spari, ed altre due (le fotografie n.7 e 8, che ritraggono
Grecchi e Sandrini in fuga ed Azzolini con la pistola in mano) dopo
un certo intervallo e dopo 1l'esplosione dei primi colpi (dep.12.5.88,

3 vol.I, fasc.4, £.68);

- durante la seconda fase della sparatoria, aveva notato un giovane
nei presso di un portone (certamente Giuseppe Memeo) mentre cambiava

3 il caricatore di una pistola semiautomatica;

- Dino Fracchia ha infine confermato di avere subito, sin dai primi

giorni successivi ai- fatti, minacce telefoniche (che provenivano'

b probabilmente dal Collettivo Casoretto dell'area dell'Autonomia}

ed infine, nell'estate del 1977, aveva subito l'incendio dello studio,‘

all'interng del quale, di notte, erano state buttate bottiglie incen-

diarie, Anche per tali ragioni si era recato per wn lungo periodo

gll'estero e non si era presentato a testimoniare al dibattimento
di primo grado nei confronti dei tre studenti del Cattaneo.

Una volta acqguisite le fotografie di Antonio Conti, Dino Fracchia

) si & riconosciuto senza difficoltd nella persona indicata nella

fotografia 6 con il n.21, stretto, vicinc alla vettura Fiat, fra

Pasini e Colombo che avevano le armi in pugno. (dep.15.11.89, vol.I,

= fasc.2, £.21).

Le precisazioni dei fotografi Pedrizzetti e Fracchia rivestono una

significativa rilevanza nel quadro della ricostruzione complessiva
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in quanto, unitamente ad altri elementi, consentono di fissare 1l'inizio
della sparatoria (e quindi il momento in cui Custra & stato colpito)
in un attimo appena successive a quello in cul & stata scattata 1la

fotografia n.4 della perizia conclusiva.

Il giornalista di Radio Canale 96, Salvador Liderneo, che aveva poctuto
registrare con il sua apparecchio tutta la scena dell'avanzata del
gruppo del Romana/Vittoria sino alls fuga di tutto il gruppo (si tratta
della registrazione, pil volte citata, fedelmente trascritta dal perito,
vol.II, fasc.B), ha potuto riferire in dettaglio un episodio assai
grave verificatosi nei svoi confronti.

Mentre si trovava nella zona dell'incrocic con Via Olona, alla fine
della sparatoria, nei pressi del vecchio capannone della Rinascente,
era stato probabilmente scambiato per un polizictte in borghese {a
causa del registratore che poteva essere confuso con un walkie-talkie)
da un dimostrante che provenive da Via de Amicis correndo lungo il
marciapiede destro, Il dimgstrante, armato di una pistpla a tamburo,
-aveva esploso nella sua direzione, prendendo 1a7 mira, un colpo di
pistola che fortunatamente il giornalista aveva evitato buttandosi
prontamente a terra (dep.20.3.89, vol.I, fasc.4, £.43 retro).

Tale dimostrante aveva i capelli scuri, portava un fazzoletto a metd
sul viso e indossava una giacca di tipo "sahariano" di colore beige
chiaro. I1 giornalista, nonostante 11 tempo trascorso. ha notato
una notevole rassomiglianza fra il dimostante che aveva cercato di
colpirlo e la persona indicata con il n.3 nella fotografia 2 della
perizia conclusiva (e cio& Luca Colombo). Ad avviso di questo Ufficio
non vi & dubbio che lo sparatore sia proprio Luca Colombo, in quanto
coincidono con il suo aspetto di quel giorno tutti i particolari (altez-
za, colore dei Eapelli, abbigliamento, fazzoletto a metd sul volto)

indicati dalla parte lesa e, inoltre, Luca Colombo si trovava, durante
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2 1'attacco, proprio sul merciapiede destro con in mano una pistola
a tamburo.
Salvador Liderno ha anche confermato di avere miracolosamente salvato,
mettendolo in tasca, l'ultimo rullino di- Pedrizzetti che questi era
fiuscito a passargli prima che 1 poliziotti potesserc sottrarglielo,
insieme agli altri, in Piazzale Cadorna (dep.20.3.8%, f.44; sul punto
vedi anche la deposizione del fotografo Vito Panico, vittima del mede-

simo episodio, 25.11.89, vol.I, fasc.4, £.64).

Benito Sicchiero, cronista de "Il Giorno", rimasto all'an9016 fra
Via Olona e Via de Amicis, non ha potute aggiungere circostanzé partico-
lari, ma ha comungue confermato che l'attacco era statoc condotto da
non pid di 15 o 20 persone, che si era sviluppato in un'unica ondata
e che era durato non piUu di alcune decine di secondi (dep.7.6.88,

vol.I, fasc.4, £.51).

Sergio D'Asnasch, giornalista dell'ANSA, ha dichiarato di avere visto.
due dimostranti sparare tenendosi al centro della carreggiata. Il -
primo di questi & certamente Giuseppe Memeo, notato dal giornalista
dinanzi al portone da cui 1lo stava fotografando Paolo Pedrizzetti
(dep.31.5.88, vol.I, fasc.4, f.47}. I1 secondo giovane & Maurizio
Azzolini, riconosciuto dal giornalista nella fotpgrafia n.7, figura
9, mentre punta la pistola affiancato da Grecchi e Sandrini.

D'Asnasch ha dichiarato di avere, appunto, notato Azzolini sparare
in quella posizione e cio® nella posizione piuttosto arretrata gia
analizzata nel corso della prima istruttoria. I1 giornalista ha,
tuttavia, aggiunto che gualche attimo prima Azzolini si trovava qualche
decina di metri pil avanti, gid con la pistola in mano, pur non potendo
affermare se egli avesse gid sparato anche in quella posizione pid

avanzata.

La testimonianza di D'Asnasch ha costituito un elemento di perplessita
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in reiazione alla posizione di Azzolini, in quanto porta a non escludere
che il ragazzo, qualche attimo prima (e cicé proprio all'inizio della
sparatoria), si trovasse assal pil avantli e ciogé a portata di tiro
utile per colpire chi si trovasse nei primi cordoni di Polizia.

D'altronde, nella fotografia 3 (corrispondente al precedente fotogramma
19 di Dino Fracchia), Azzolini si nota effettivamente, all'inizio
dell'azione, in una posizione decisamente pil avanzata, come ricordato
dal giornalista. Il dubbio (che investe evidentemente 1*identificazione
del materiale uccisore del brigadiere Custra) & stato tuttavia risolto
grazie al rinvenimento delle fotografie di Antonio Conti che indivi-
duano, come si vedra, nel solo Mario Ferrandi la persona che, 1in ragidne
della sua posizione all'inizio della sparatoria, era in grado di sparare

il colpo mortale.

Di significativo rilieve risultano, infine, le testimonianze inedite

dei due fotografi (Marco Bini e Paola Saracini) la cui presenza 1in

Via de Amicis non era mai emersa in alcun modo.

Nelle fotografie di Fracchia e Pedrizzetti era ben visibile un giované'“

con un impermeabile bianco (fotografie n.3, 4, 7 e 8, figurs é) che
si trovava in una posizione assai avanzata e, essendo rimasto in Via
de Amicis quasi da sclo sino alla fine della sparatoria (si veda in
proposito la fotografia 8), poteva essere addirittura ritenuto un
dirigente o un capo degli sttaccanti.

Dino Fracchia, tuttavia, spiegava (dep.12.5.88, f£.68 retro) che il
giovane, certamente dotate di coraggio, era il fotografo free-lance
Marco Bini, che si trovava quel giorno in compagnia di un'‘amica, anch'
ella fotogrefa e pure visibile in posizione pil arretrata (fotografia
3, figura 5}.

Msrco Bini, convocato quindi per la prima volta nel dicembre 1988,
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in qualitad di testimone, non aveve alcuna difficoltd a riconoscersi

nella figqura n.B e, dopo avere indicato in Paocla Saracini la ragazza

v che era in sua compagnia, aggiungeva all'istruttoria un racconto di

notevole interesse,

In particolare, Marco Bini dichiarava:

- di avere letteralmente rincorso 1l gruppo degli aggressori nella
speranza di scattare qualche buona fotografia con la Zenith che
téneva sotto l'impermeabile. Si era portato cosi avanti da superare
buona parte degli attaccanti, trovandosi fra le prime persone dinanzi

) alla Polizia (dep.5.12.88, vol.I, fasc.4, .58 retro);

- da tale posizione aveva notato distintamente 1'inizio dell'aggressione

alle forze dell'ordine, unico certamente fra i testimoni presenti.

) Due ragazzi lo avevano sopravanzato, correndo sulla sinistra lunge

gli alberi, ed avevano .geﬁtato un paio di bottiglie incendiarie,

fuggendo subito dopo. Ancora qualche attimo dopo, due ragazzi del
Cattaneo (certamente Grecchi e Sandrini), prolettandosi al éentrb"L -%

della carreggiata, avevano lanciato una o due bottiglie;

- ancora pochissimi attimi dopo, erano partiti attorno a Marco Bini
i primi spari, ma il testimone, intento a scattare qualche fotografia
auasi alla cieca, non era stato in grade di focalizzare gli sparatori.
Retrocedendo sino a nascondersi dietro la Volkswagen, aveva comunque
notato Pasini Gatti (conosciuto da Bini come Pablo nell'ambito delle

} manifestazioni) sparare con il braccio teso verso l'alto (£.59);

- 1l fotografo non si era tuttavia allontanato dal luogo della sparato-

ria. Aveva quindi notato Memeo sperare ip posizione arretrata gli

Yoo ultimi colpi e poi entrere nel portone n®59, posizione da cuwi tanto

~ Pedrizzetti quante la sua amica Paola Saracini (che era rimasta
sempre pil arretrata rispetto a Bini) lo avevano appena fotografato.
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Mentre Pedrizzetti,{come emerge dalla sua deposizione poc'anzi citata)
riusciva a fuggire salendo di corsa le scale e salvando cosi il
rullino, Giuseppe Memeo affrontava nell'androne la ragazza e, minac-
ciéndola con la pistela in pugno, la costringeva ad aprire la macchina

fotografica e a dare luce alla pellicola;

- a quel punto, anche Marco Bini e Paola Saracini fuggivano salendo
di corsa sino al secondo pianc del palazzo.
Giunto a casa, Marco Bini visionava 1 negativi delle fotografie
da lui scattate e 1li giudicava non di rilievo per una eventuale
pubblicazione, essendo di qualitd inferiore alle immagini gid diffuse
da Pedrizzetti e da Fracchia. Purtroppo, tali negativi potevano
essere invece mdlto utili. in quanto, anche se non eccellenti sul’
piano estetico, contenevano con ogni probabilitd le immagini dell’

inizio della sparatoria scattate dal punto pid avanzato possibile;

- gualche settimana dopo, il fotografo veniva comunque affrontato

a scuola da un esponente dell'Autonomia che lo conosceva di vista‘ATw*

(tale Michele Specchiarello, gravitante intorno all'Umanitaria).
Lfautonomo, con una frase molto esplicita ("Dammi i negativi o ti
sparo nelle gambe") costringeva Bini a condurle nel suo studic foto-
grafico e a consegnargli 1l'intera striscia di negativi (dep.5.12.88,

£.61);

- Marco Bini, inoltre, nell'ambito della deposizione, indicava 1n
Stefan Bowman 1'autonomo con la tuta mimetica ed una bottiglia incen-
diaria in mano che compariva nelle fotografie 3 e 4 all'inizio dell’
attacca (figura 11) e ricordava di aver sentito nell'ambiente politico, .
che egli freguentava per ragioni di lavoro, che un certo Gerry,
del Collettivo di Viale Puglie, era stato fra 1 primi a lanciare

unra malotov contro la Polizia (dep.5.12.88, £.59).
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Merita di essere sottolineato che tutte le indicazioni fornite dal
testimone, in una fase centrale dell'istruttoria, si sono rivelate
esatte.
Oltre a confermare il fatto che Pasini aveva sparato in aria e in
una posizione pil arretrata rispetto ai primi, Marco Bini ha indicato
presenti all'attacco Stefan Bowman e Gerry (poi identificato in Gerardo
Orlanda) del Collettivo di Viale Puglie, ed infatti, nel prosieguo
dell'istruttoria, entrambi hanno ammesso ampiamente la loro partecipa-
zione all'azione nell'ambito di tale Collettivo (cfr. capitoli 20 e 21).
Inoltre, Marco Bini ha per primo fatto emergere il fatto che i ragazzi
del Cattaneo non erano statli 1 primi ad attaccare la Polizia con le
molotov in quanto erano stati preceduti da altri due ragazzi che erano
avanzati sul lato sinistro, sotto gli alberi.
I1 testimone non lé stato in gradeo di indiﬁare chi fossero tali due
‘giovani, ma la circostanza ha trovato piena conferma a seguito déila
successiva confessione di Piero Falivene, il 'quale ha spontaneémenté f
ammesso  (int.15.12.89 ex art.348 bis c.p.b.; vol.T, fasc.3, f.37)-7
di avere lanciato assolutamente per primo, insieme ad un altro ragazzo
di Viale Puglie rimasto sconosciuvto, un paio di bottiglie incendiarie
stando al riparo degli alberi posti sulla sinistra.
In sostanza, la testimonianza di Marco Bini ha fatto per la prima
volta emergere con chiarezza nel corso dell'istruttoria il ruolo del
secundo gruppetto aggregato al Collettivoe Romana/Vittoria, e cioe
il Collettivo di Viale Puglie i cui componenti (Falivene, Bowman,
Gerardo Orlando ed altri) erano sparsi in Via de Amicis con bottiglie
incendiarie. '
Michele Specchiarello & stato identificato in un giovane effettivamente

studente, all'epoca, presso la scuola Umanitaria ed aderente all'area
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dell'Avtonomia. Egli he dichiarato di non ricordare assolutamente
p1U nulla degli avvenimenti degli anni '70 in quanto seriamente distur-
bato da anni da problemi di droga ed anche a lungo detenuto per vicende
connesse che lo avevano psichicamente prostrato (dep.30.1.90, vol.T,
- fasc.4, f.66 e confrohto con Marco Bini nella medesima data, £.67).

La personalita ed il paﬁsato dello Specchiarello; tuttavia, non solo
- non smentiscono, ma anzi confermanc la veridicitid dell'episodio "poli-

ziesco" subito da Marco Bini.

Infine, la distruzione del rullino nell’androne del portone numero
59 di Via de Amicis -da parte di Giuseppe Memeo & stata confermata
da Paola Saracini, sentita anch'ella, gqualche giorno dopo, in qualita
di testimone (dep.7.12.88, vol.I, fasc.4, £.62).
)' La ragazza si & riconosciuta nella persona che nella- fotografia 3
(figura n.3) sta cercando, con la macchina fotografica a tracolla,
di seguire gli attaccanti. Ella ha raccontato di essere rimasta distab—
ziata dall'amico Bini e, allorché molto pil avanti si era sentitof;;_a
11 rumore di sparia sl era rifugiata nel portone n°59. Qualche attimo
dopo, nella iuce del portone, era comparso un dimostrante che puntava
un'arma con la canna molto lunga verso la Polizia (si tratta evidente-
} mente di Giuseppe Memeo che era corsc indietrec e si era riattestato
. sparando di nuovo). La ragazza, dall'interns dell'androne, aveva
fotografato lo sparatore, ma questl, accortosi di essere stato ripreso,
si era lanciato nel portone e, ncnostante 1'intervento di Marco Bini,
- aveva costretto Paola Saracini, sotto la minaccia della pistola, a
dar luce al rullino.
E' quasi curioso che la scena rievocata dai due fotografi nel 1988,
@ quasi undici anni di distanza, sia diventata improvvisamente perfetta-
mente visibile nel 1989 a seguito del ritrovamento delle fotografie

di Antenio Conti, quasi -evocate, appunto, dalle parole dei testimoni.
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Le fotografie 12 e 13 consentono, infatti, di vedere nitidamente Paola
Saracini e Paoclo Pedrizzetti mentre viprendonc Memeo dall'interno
del portone n°59 (Bini, figura 8, pib aventi, sta correndo lungo il
muro per ripararsi a sua volta). Nella fotografia 14, Memeo (figura
- 19) mostra mesgzs di essersi accorto della presenza dei due fotografi
e sta scattando verso il portone. Nella fotografia 15, si distingue
benissimo Memeo nell'atto di costringere la ragazza, in ginocchio,
ad aprire la macchina fotografica, mentre anche Bini & accanto al
portong e Pedrizzetti & invece scomparso, essendo riuscito a ritrarsi
) verso le scale. o
Pacla Saracini ha énche confermato di essere ancora stata minacciata
per telefono il giorno successivo da un ignoto personaggio dell’Autono-
. mia, evidentemenﬁe nbn convinto del fatto che la ragazza avesse-effetti-
vamente perduto tutte le fotografie che aveva scattato.
Paola Saracini ha anche riferito un piccolo episodio ben indicativo
delle leggerezze con cui al tempo venivano affrontate simili indagini.
) Ella si era rivolta, per avere un consiglio in merito a come compor—-
tarsi, ad un sottufficiale della Questura di Milano, suo conoscente,
ma guesti non le aveva consigliato di presentarsi all'Auvtoritd inqui-
rente per testimoniare. Se cid fosse invece avvenuto, tramite la conse-
guente testimonianza di Marco Bini, probabilmente alcuni degli sparatori

sarebbero stati sin da asllora individuati ed arrestati.
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i 10) - LE DEPOSIZIONI DEI MANIFESTANTI RIMASTI INTORNO
ALL*INCROCIO O CHE HANND COMUNQUE MANTENUTO IN VIA
DE AMICIS UN ATTEGGIAMENTO PASSIVO

Gli sviluppi dell'istruttoria hanno consentito di identificare altri
giovani presenti al momento della sparatoria o all'incrocic fra Via
Olona e Via de Amicis o nel primo'tratto di questa, e quindi accedati
al gruppo degli attaccanti.

Si tratta di ragazzi, indicatilperlopiﬁ da Barbone e da Pasini, facenti
parte, all'epoca, del Collettivo Bomana/Vittoriaa ma non inseriti
nella "squadra" e cio2 nel gruppo pil ristretto che aveva la disponi-
bilitd delle armi ed era gid stabilmente impegnato in attivitd illecite.
Con ogni probabilitéb qualeuﬁo di questi ragazzi (indicati da Marco
Barbone nel loro complesso come i "bocciatori", tutti giovanissimi,
che erano rimasti indietro al momento della penetrazione in Via de
Amicis ed erano statig contrariamente & quanto previsto, scavalcati .
da quelli con le armi) disponeva di bottiglie incendiarie, ma nnn""Ll
sono emerse singole, precise responsabilitd e quasi certamente nessuno
dei companenti di tale fascia di persone, colte dalla sorpresa, &
avanzata abbastanza da poterle usare.

Certamente, il comportamento di qualcuno di guesti gioveni (in partico-
lare Riccardo Volonterio, fotografato con un sasso in mano ed il fazzo-
letto sul volto al momento dell'avanzamento del gruppo; vedi fotografie
3 e 4, figura 10) si pone ai limiti del reato di violenza a pubblico
ufficiale o altro, ma il lungo tempo trascorso dai fatti e la desistenza
dall'intenzione di avanzare ulteriormente versc le forze dell'ordine
ha consigliato, anche da parte della Procura della Repubblica, una
valutazione non estremamente rigida,

Tralasciando in questa sede l'esame delle deposizioni che nom hanne
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fornito particolari apporti istruttori (cfr.deposizioni: Pierangelo
Lazzaroni, 16.1.89; Stefeno Travagli, B8.6.8%; Massimo Tosi, 23.2.90;
vol.I, fasc.4, ff.5, 8 e 17) e di quelle che sono risultate utili
solo per focalizzare il ruolo del Collettivo di Viale Puglie, che
sard oggetto di un successivo capitolo (dep. Amna Andreasi, 11.1.89{
Ezio Montalbini, 8.6.89; vol.I, fasc.4, ff. 2 e 6), appare-ppportuno
sintetizzare solo le deposizioni di alecuni ragazzi del Collettivo
che hanno riferito di avere assistitc a parte della scena.

Si tratta di deposizioni di un certo rilieve in guanto, provenendo
da persone in precedenza non identificate, risultano inedite ed afric-
chiscono il quadro di alcuni particolari.

Antonio Cova, giovanissimo all'epoca dei fatti ed identificato tramite
i ricordi di Enrico Pasini Gatti (int.Pasini, 15.5.89, £.12), ha spie-
gato di essere entrsto in contatto con il collettive in quanto amico
di Paolo Morandini e di averne fatto parte pur senza essere coinvdlto
in azioni illecite (dep.21.6.89, vol.I, fasc.4, £.9). '

Quel giorno aveva partecipatc al corteo con gli altri ragazzi del
Colleftivo e, poco prima che il corteo giungesse all'incrocio con
Via de Amicis, aveva notato in testa il gruppo dei militanti un po’
eufemisticamente indicati come pid "interni" o pid “attivi", e fra
questi Barbone, Ferrandi e Pasini. Questo gruppo, pur non specifica-
mente notato da Cova nel preciso momento delle sganciamento dal resto
del corteo, si era fatto avanti in Via de Amicis e, istintivamente,
anche Cova era penetrato per un tratto nella via (in fonda alla quale
si vedevano le forze di Polizia) tenendosi sul marciapiede destro.
Qualche attimo dopo aveva sentito molto pil avanti un rumore di spari
e si era quindiraccucciato dietro una vettura parcheggiata sul tale

lato. Antonio Cova si era rialzato un attimo dopo, guardandosi intorno
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prima di fuggire, ed aveva in quel momento notato davanti S sé? sempre
sul medesimo lato e solo un poco pil a sinistra, Pasini nell'atteggia-
mento di sparare verso il cielo. Il testimone ha riconosciuto Pasini
nella fotografia n.2, figura 4, della perizia conclusiva ed ancora
nella fotografia n.6 (scattata da Antonio Conti e visionata successi-
vamente da Cova; cfr.dep.6.12.89, £.12), traendo da tali immagini
conferma della posizione in cui aveva notato Pasini e delle modalit3
con cui aveva sparato, ciod con il braccio teso verso 1'alto.

Antonio Cova ha inoltre rilevatec una somiglianza fra la persona accuc-
ciata e con la giascca che si vede nella fotogafia n.2 e se stesso
€, pur non potendo essere certo dell'autoriconoscimento, ha precisato
che comunque, pil o meno, egli si trovava in quella posizione.

La deposizione di Antonio Cova ha assunto, nella complessiva ricostru-
zione della scena, un significativo rilievo in guanto egli, da un
lato, seppure implicitamente, ha segnalato la presenza di Mario Ferrandi
nell'azione accanto a Barbone e Pasini e, d'altro lato, ha confermato
la versione dello stesso Pasini e ciod che questi aveva sparato in
aria ed in un momento successivo all'esplosione dei primi colpi, pib

avanti in Via de Amiecis (cfr. dep. Cova, 6.12.1989, f.6).

Il racconto di Riccardo Volonterio (detto "Riki", inserito nel Colletti-
vo un po' meno marginalmente) non si discosta molto da quella di Antonio
Cova.

Riccardoe Veolonterio ha cercate inizialmente di ripresentare la versione
fornite originariamente ai funzionari di Polizia la stessa éera del
14 maggio 1977 (cfr.capitolo 2). Egli, infatti, in una prima deposi-
zione dinanzi al G.I. (23.6.89, f£.13), ha cercate di ribadire di non
essersi recato alla manifestazione e di essere stato fermato dalla

Polizia al Policlinico, solo casualmente, insieme = qguattro amici
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» (Codazzi, Margutti, Saccani e Franco Mellomi, tutti, in seguito, risul-
tatl aderenti © simpatizzanti del Collettivo) con i quali aveva tra-
scorso l'intero pomeriggio, senza muoversi, in Piazza Santo Stefano.
Tuttavia, a seguito delle oneste ammissioni di Paolo Saccani (il quale
ha spiegato che tutti e cinque si erano in realtd recati alla manifesta-
zione con il Collettivo e che avevano concordemente deciso di raccontare
una storiella in Questura per evitare possibili conseguenze nei loro
confronti; cfr.dep. Saccani, 22.3.1990, £.20) ed a seguitp delia circo-
stanza insuperabile costituita dalla fotografia n.3, in cui Volonterio
& raffigurato in primo piano (figura 10) in posizione abbastanza avan-
zata, il testimone ha dovuto cambiare rapidamente versione. Riccardo
Volonterio ha quindi riconosciuto di avere fatto parte del Collettivo
Homana/Vittoria (dep.30.3.1990, f£.23), seppure con un ruolo marginale
e ben distintoc da colorec i quali (Barbone, Férrandi, Pasini, Morandini,
Memeo, Colombo)} avevano gi3d intrapreso, come lo stesso Volonterid
aveva percepito, attivita illegali. Aveva effettivamente partecipaté
alla manifestazione, ponendosi con gli altri ragazzi pib margihali;;
dietro 1l cordone diretto da Marco Barbone. Giunti all'incrocio,
tutte il gruppo si era posto trasversalmente in Via de Amicis, mentre
il corteo stava scorrendo verso Via Carducci.

Improvvisamente, mentre la Polizia si era fermata in fondo a Via de
Amicis, Barbone e Colombo avevano fermato il filobus al centro dell'
incrocio, facendo scendere i passeggeri, e forse Barbone aveva gridato
"avanti" o "ecarica" (£.23 retro). Otto o dieci persone (evidentemente

la squadra del Romana/Vittoria ed i ragazzi del Cattaneo) si erano inol-
trate in Via de Amicis, mentre un'altra diecina di persone, pur SVanzan-
do per un tratto, si erano presto fermate.

Riccardo Volonterio era fra queste ultime ed infatti egli si & ricono-

scivto nella figura 10 delle fotografie 3 e 4, con il fazzoletto sul
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volto ed un sasso in mano, attorniato da altri ragazzi (con ogni proba-
bilitd aderenti "marginali" al Collettivo Romana/Vittoria o a quello
di Viale Puglie) che, come lui, appaiono indecisi se avanzare al seguito
delle persone armate.
Riccardo Volonterio ha dichiarato di non essere avanzato oltre il
punto in cui si trova il negozio Belloni, e cio® circa 50 metri oltre
l'angolo con Via Olona (infatti nella fotografia n.5 lo si nota in
tale posizione, in mezzo ad altri ragazzi), e da tale posizidne, dopo
1'esplosione pid avanti dei primi colpi,; egli ha riferito di avere
notato:

- sul late sinistro, sotto gli alberi, Marco Barbone;

- una ventina di metri-davanti a s&, sul marciapiede destro, Pasini
fermo nei pr6331 dell autovettura Volkswagen:

- il gruppetto del Cattaneo che, prima degli spari, si era proiettato
pid avanti di tutti. Questo gruppetto, durante il corteo, si ers
tenuto in una posizione intermedia tra la fila del Romana/Vittoria,
guidatai da Barbone (cio&, in sostanza, la sqguadra), e la fila in
cui si trovava lo stesso Volonterio con i ragazzi pil marginali
del Cbllettivo, fra cui i quattro fermati con lui al Pcliclinicu{

Riccarde Volonterio ha ancora dichiarate di non aver alcun ricordo

di Memeo e Ferrandi, che pufe si trovavano nel corteo. Egli ha del

resto precisato di ricordare solo alcuni frammenti della scena ed

& abbastanza logico che il testimone (peraltro molto miope} non abbia

potuto notare Memeo e Ferrandi: i due si trovavanc infatti decisamente

piu avanti rispetto agli altri componenti della squadra.

Anche il racconto di Riccardo Volonterio quindi, seppure incompleto,

per ragioni obiettive, come quello di Antonio Cova, contribuisce alla

formazione di un quadro omogeneo rispetto a quello delineato dai perso-

naggi "principali" e contribuisce a poter affermare che, grazie ai
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- numerosi "punti di vista" offerti dai singoli soggetti, praticamente
nessun aspetto della scena di Via de Amicis & rimasto oscuro.
Della testimonianza di Riccardo Volonterio e di quella dei quattro
suoi compagni portati in Questura la sera del 14.5.1977 si parlera
ancora, brevemente, nell'ultimo capitolo, dedicatoc alla posizione
di Franco Melloni, unico fra i cinque ad essere rimasto sulla posizione
originaria (e ciogd la non partecipazione alla manifestazione) e per

tale ragione indiziato, quindi, di falsa testimonianza.

Resta da sintetizzare, in questo capitolo, la testimonianza di Giuseppe
Artioli, altro ragaszzo marginale del Collettive, soprannominsto Alice
ed identificato anch'egli attraverso i ricordi di Marco Barbone.
Alice si & riconosciuto, con modesti margini di incertezza, nel giovane
che si nota nella fotografia n.1, in primo pisno, a destra, con una
giacca di pelle ed un foulard, al momento dello sganciasmento iniziale
di tutto il gruppo.
Anch'egli ha testimoniato che un gruppo, fra cui Barbone, aveva ferhato
un filobus staccando il trolley e lo stesso Barbone aveva gridato
"carica” (dep.15.12,1988, f.3).
Alice aveva quindi notato un gruppo d; ragazzi farsi avanti sulla
carreggiata e lanciare qualche bottiglia incendiaria (certamente i
ragazzi del Cattaneo ed alcuni di Viale Puglie), scena che aveva potuto
: osservare dal suo massimo punto di avanzamento e cio® una trentina
di metri oltre 1l'angole con Via Olona, sotto gli alberi del marciapiede
sinistro.
Non aveva perd potuto osservare la sparatoria in quanto si era subito
voltato per tornare nel corteo ed aveva potutoc solo sentire il rumore
dei colpi provenienti, per la maggior parte, dal lato destro di Via
de Amicis. Anche.secondo tale testimone la sparatoria era stata comun-

gue breve e concentrata.
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Giuseppe Artioli non ha aggiunto altro e della completezza della sua
testimonianza & lecito dubitare. Tale impressione & rafforzata dal
fatto che egli ha citato fra i partecipanti all'attacco (pur conoscendo
parecchi dei componenti del Collettive) il solo Barbone, persona nei
cui confronti, nel corso della testimonianza (come 1'Ufficio ha potuto

rilevare), Alice ha mostrato un astioc evidente, dettato verosimilmente

da ragioni ideologiche.
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i 11) - LE DICHIARAZIONI DI MAURIZIO AZ70LINI, MASSIMO SANDRINI
E WALTER GRECCHI EX ART.348 BIS C.P.P.

Sano stéti anche sentiti ai sensi dell'art. 348 bis c.p.p.,consentendolo
ié normativa vigente (cfr. Cass. sez.V, 11.2.1985, in causa Pizzamiglio,
Cass.Pen.mass.ann., 1986, p.189) Azzolini, Sandrini e Grecchi, gi2
condannati per la partecipazione al medesimo episodio, ma la cui posi-
zione & indissolubilmente legate a quella degli imputati di questa
istruttoria anche sotto il profilo testimoniale, poich& i tre giovani
3 potevano fornire elementi utili in merito alla complessiva ricostruzione
della scena e, in realtd, essi non erano mai stati approfonditamente
sentiti in merito all'intera dinamica del fatto al di 13 della loro
singola partecipézidne.
L'audizione degli studenti del Cattaneo 2 apparsa opportuna, in parti-
colare, alla luce dell'intervista rilasciata a Parigi da Sandrini
8 Grecchi nel corso dell'istruttoria e pubbliceta il 17.6.1988 dal
' settimanale 1'"Europeo" (vol.II, fasc.9, ££f.56 e 57).
Nel corso dell'intervista, infatti, Sandrini e Grecchi, oltre a riper-
correre la loro esperienza dal momento dell'arresto sino al processo
e sino alla permanenza in Francia, ove avevano potuto ricostruire
una normale vita familiare e lavarativa, accennavano a circostanze
di indubbio rilievo per questa seconda istruttoria. Affermavano infatti
che tra gli imputati della seconda istruttoria vi era probabilmente
chi aveva sparato’ contro il brigadiere Custra e che, in particolare,
Enrico Pasini Gatti e Mario Ferrandi "dovrebbero avere le mani sparche"
(£.56).
Maurizio Azzolini, pur presentandosi, si & sostanzialmente rifiutato
- . di rispondere, affermando di "non volere sapere pil niente di questo
processo" (int. 13.7.1988, wvol.I, fasc.3, f.32), di non conoscere
la persona con il berretto ed il fucile che aveva gid descritto nel

1977 (persona evidentemente identificabile in Marco Barbone) e quindi,
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paradossalmente, rinnovando quell'atteggiasmento che lo aveva portat.

insieme a Sandrini e a Grecchi, ad essere 1l'unica persona armata . -

giuvdicata e condannata per i fatti di Via de Amicis con, perdipib,
una evidente accentuazione, a livello di mass-media e di memoria pub-

blica del fatto, del ruolo effettivamente svolto, ,

L'atteggiamento serbato ancora nel 1988 da Maurizio Azzolini & piena-

mente comprensibile sul piano umano e psicologico, ma lo & meno sul

piano civile in quanto il processo (finito per Azzolini, ma non per
gli altri e, sopratutto, non per le parti lese) concerne fatti non
certo irrisori dai quali dipendono in parte la vita e, molto, 1'immagine

di persone che potevano attendersi un contfibuto di verita.

Massimo Sandrini, una volta ottenuta la liberazione condizionale specia-

le per i minorehni; 8 rientrato in Italia ed & stato sentito in data

18.5.1989 (vol.I, fasc.3, f.43).

Nonostante le buone intenzioni manifestate all'inizio della deposizione

(Sandrini ha esordito affermande che éra sua intenzione dire Sincefa-

mente quanto sapeva per chiarire con ﬁaggiar precisione lo svolgimento

dei fatti), il racconto di Sandrini & rimasto lacunoso in modo scon-
solante.

Infatti, pur fornendo qualche chiarimento pil veritiero rispetto alle

iniziali versioni difensive (esposte nel 3" capitolo), Sandrini ha

ritenutg utile ripresentaré alcune circostanze inverosimili circa

i suoi movimenti e,‘sostanzialmenteg tacere 1 movimenti della squadra

del Romana/Vittoria. In sintesi:

- Sandrini ha ammesso di avere incontrato Azzolini durante il corteo
e di essere rimasto a tratti con lui, riconascendo quindi di naon
averlo visto solo in Via de Amicis e casualmente, come aveva sostenuto
in precedenza. Si era invece stupito di trovare Grecchi alla manife-

stazione e "nell'epicentro dei fatti", affermazione, questa, che
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- pare-verosimile in quanto anche altri imputati hanno ricordate che
Grecchi partecipava ad un corteo del genere per la prima volta;

- ha tuttavia sostenuto di essersi portatc molto avanti in Via de
Amicis (raggiungendo quasi 1'incrocio con Via Carroccio) per non
restare "imbottigliato" da un eventuale intervento della Polizia
alle spalle, e ciod ha ribadito, in sostanza, di essere corsc incontro
alla Polizia per sfuggire alla Polizia stessa, affermazione che,
all'alba degli anni '90 e dopo tante e cosi significative emergenze
istruttorie, appare quantomenc poco seria;

- Massimo Sandrini si & comungue riconoscivte nella persona indicata
con il n.17 (e ciocé guella a fianco di Grecchi?ugg%}'atto di secagliare
una molotov prima degli spari, quasi all'angolo con Via Carroccio),
affermando coﬁuhQue di essersi subito voltato e di avere quindi
soltanto sentito il rumore delle detonazioni. Correndo nuovamente
verso Via Carducci aveva oltrepassato Azzolini, meravigliandosi
di vederlc 11 (si tratta certamente del momento "fermato" dalla
notissima fotogafia n.7 della perizia'Conclusiva);'

- Massime Sandrini ha infine ammesso di avere conosciuto Marco Barbone
quale elemento di contatto fra Rosso ed i compagni del Cattaneo
e persona che, dopo la pubblicazione delle fotografie, si era offerta
con altri, di aiuvtare 1 tre fagazzi nel caso avessero deciso di
rendersi latitanti. Evidentemente, tale pur modesta e cauta ammis-

-sione conferma il quadro gid delineato dallo stesso Barbone e da
altri imputati e cio& che la presenza del Collettivo del Cattaneo
quel giorno non era per nulla casvale e si inseriva, anzi{ in un'ottica

di progressivc reclutamento nelle strutture dell'organizzazione.

In sostanza, Massimo Sandrini ha evitato di parlare dei movimenti
degli sparatori. Persona tuttora fortemente ideologizzata, non si

& discostata dalla vecchia regola del "non fare nomi®. Egli non sembra
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avere compreso che proprio una sua chiara descrizione dei fatti avrebbe
consentito di sciogliere con minore difficoltd i residui dubbi concer-
nenti il comporﬁamentn di Azzolini {armatoc di una pisteola cal.7,65)
prima del momente in cui era stato fotografato a fianco di Sandrini
con la pistola tra le mani in posizione di sparo.

Tali dubbi, nel corso dell'istruttoria e sopratutto grazie al rinveni-
mento delle fotografie di Antonio Conti, sono stati risolti per altre
vie e a Sandrini pud solo riconoscersi 1'attenuante, quale genesi
del suo atteggiamento, di avere obiettivamente pagéto un prezzo propor-
zionalmente maggioreglin sede giudiziaria, rispetto alle sue effettive
responsabilita.

Deve anche essere ricordato che presso la sede del settimanale "Europeo"
sono stati acquisiti gli appunti dattiloscritti conservati dal gierna-
lista cui Sandrini e Grecchi avevanc rilasciato 1'intervista nel giugno
del 1988 (vol.Iia fasc.9, ff.7 e ss.). Tali appunti (che non vi &
ragione di ritenere che non testimonino fedelmente il dialogo con
i due giovani) confermano alcuni passi di rilievo dell'intervista.
In particolare, compare negli appunti (f.2) 1'affermazione di Sandrini
"Coniglio secondo me ha proprio le mani sporche“'e ancora (f.4), con
riferimento al ‘"vero assassino di Custra", *"noi pensiamo sia proprio
uno dei delatofi, ung che ha collaborato con la Polizia",

Poiche Coniglio & il soprannome di Mario Ferrandi ed egli ha certamente
collaborato con gli inquirenti nel processo Rosso-Tobagi ed in altri
procedimenti (ed & quindi un “delatore", secondo 1'espressione gergale
degli intervistati), & stato chiesto a Massimo Sandrini di chiarire
quanto a suva conoscenza su tale punto (int.18.5.1989, f.44).

Tuttavia Sandrini, fedele al "¢licha", ha fatto subiﬁo marcia indietro
sostenendo che tali elementi dell'intervista non erano natizie ma

supposizioni degli intervistati.
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Anche Walter Grecchi veniva sentito in sede di rogatoria, atto cui
si era reso disponibile, e Parigi ove, dal 1982, egli vive, attualmente
in attesa dell'eventuale accoglimento di una domanda di grazia.

Walter Grecchi, facendo presente di essere rimasto coinvolto in wuna
situvazione pili grossa di lui, ha raccontato di avere partecipato per
la prima volta il 14 maggio 1977 ad una manifestazione suscettibile
di esiti cosi violenti, avendo partecipato in precedenza alle attivita
politiche del Cattaneo, ma conoscendo appena Azzolini e Sandrini (int.
15.4.1989, vol.I, fasc.8, f.2 retro).

3 ‘Giunto all'incrocio con Via de Amicis, si era accodato istintivaﬁente
alla ventina di persone che si erano mosse verso la Polizia, giungendo
ad una trentina di metri dall'incrocio con Via Carroccio. Walter
Grecchi ha lealmente ammesso di avere lanciato a quel punto, traendola
dal tascapane, una bottiglia incendiaria (circostanza, ‘questay che

. aveva negato nel corso della prima istruttoria) dopo che un'altra
bottiglia era stata lanciata da un altrb attaccante sulla sinistra,

) sotto gli alberi (si tratta probabilmente della bottiglia lanciataa

per primo, da Piero Falivene del Collettivp di Viale Puglie).

Si era quindi voltato per scappare e, tornande indietro, era quasi

finito addosso ad Azzolini che si trovava al centro della carreggiata

con la pistola puntata verso 1'alto (s1 tratta certamente del momento

"fermato" dalla fotografia n.7 della perizia conclusiva).

Walte: Grecchi si & riconosciute nella persona indicata con il n.16

in tutte le fotografie ed ha aggiunto di non essere stato contattato

da nessuno per preparare una possibile latitanza, probabilmente in
quanto meno conoscivto dagli esponenti di Rosso rispeﬁfo ad Azzolini

g Sandrini,

) E' doveruoso sottolineare che Walter grecchi, nel corso dell'interroga-
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torio, pur facendo presente di non avere avuto alcuna volontd di
contribuire ad un fatto tanto tragico, ha fatto comunque riferimento
ad wuna propria ‘“responsabilita", elemento, questo, indicative di
una capacitd di riflessione personale sui fatti in cui & stato coin-
volto.

Anch'egli non ha fornito dati utili in merito all'identitd ed ai
movimenti degli sparatori, me il suo racconto appare comungue pii
credibile rispetto a quello di Sandrini (leader politico riconosciuto
del gruppetto) e di Azzolini, in quanto gli imputati nella presente
istruttoria hanno concordemente riferito che Walter Grecchi era pres-
soché sconosciuto e quindi & probabile che egli, a suva volta, ben
poche notizie avesse in merito a coloro che-avevano avuto un ruclo

preminente nell'attacco.

%
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12) - GLI INTERROGATORI EX ART.348 BIS C.P.P.
~ IN PARTICOLARE LE DICHIARAZIONI DI WMORANDINI, FATONE,
MIRRA, GEMELLI E COSENZA.

Al fine di disporre di un quadro il pil possibile completo della spara-
toris di Via de Amicis e degli eventi precedenti e successivi ad essa,
sono state sentite, ai sensi dell'art.348 bis c.p.p., numerose persone
gid condannate per fatti di terrorismo avvenuti a Milano e che perlopil
avevano assunto, nel corso dei processi a loro carico, un atteggiamento
di collaborazione con le Autorit# inquirenti o guantomeno di'dissocia-
zione.

In molti casi, 1ﬂaudizione di tali persone ha fornito un contributo
significativo ed ha conéentito di confermare o arricchire i dati che
emergevano dagli interrogatori delle persone direttamente coinvolte
e dal materiale fotografico.

Le persone sentite ai sensi dell'art.348 bis c.p.p. possono essere
suddivise in tre gruppi caratterizzati dalla .diversité della 1loro
posizione al momento dei fatti e dalle diverse finalitd dell'atto
istruttorio,

Un primo gruppo di interrogatori comprende i militanti del Collettivo
Romana/Vittoria che, per divefse ragioni, non avevano partecipato
all'attacco (Morandini, Cosenza, Mirra) e alcune persone militanti
in un Collettivo contiguo o amiche di esponenti del Romana/Vittoria
(Santo Fatone, del Collettivo Barona, e Andrea Gemelli, del San_Siro,
amico di Pasini).

Un secondo gruppo di interrogatori si riferisce alla nuova audizione
di Marocco e Ricciardi che, pur non avendo partecipato alla manifesta-
zione, erano, al tempo, in contatto con il "logistico" di Rosso e

gia, nell'ambito di precedenti istruttorie (cfr.capitolo 4), avevano
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reso importanti dichiarazioni in merite a circostanze precedenti o
successive allea manifestazione.

Un terzo gruppo di interroga%ori riguarda persone che, al tempo, milita-
vano in altre formazioni eversive operanti a Milano (Libardi, Viscardi,
Paparo e De Rosa, militanti in Prima Llinea, e Marano nelle U.C.C.)
e tale sorta di panoramica aveva la finalitad di accertare la possibilita
0 meno di ﬁn intervento di altri gruppi armati, diversi dal Collettivo
Romana/Vittoria, durante la manifestazione e durante la sparatoria.
Infine, un quarto gruppo di interrogatori & strettamente connesso
alla ricerca delle armi utilizzate in Via de Amicis e, per tale ragione,
sono stati sentiti Gianantonioc Zanetti e Maria Teresa Zoni, gid espo-
nenti delle Formazibni Comuniste Combattenti e cioé dell'organizzazione
che, al momento della scissione da Rosso, ne aveva ereditato parte
della dotazione di armi. Il tentativo di seguire il "percorso" delle
armi usate in Via de Amicis, tuttavia, non ha dato risultati apprezzabi-
1i (le conclusioni delle perizie e degli accertamenti balistico-
comparativi sono state infatti negative) e di conseguenza le audizioni
relative a tale punto, che in ipotesi potevano fornire qualche traccia

utile, possono essere in questa sede tranquillamente tralasciate.

Con riferimento al primo gruppo di interrogatori, Paolo Morandini
(che gid aveva reso dichiarazioni sul punto nell'ambito dell'istruttoria
Rosso-Tobagi: cfr.capitole 4), ha confermato di essere arrivato al
corteo in ritardo e di averlo raggiunto proprio nel momento in cui
stava per partire l'attacco, senza avere quindi il tempo di coordinarsi
con 1 compagni del Collettivo (int.24.4.89, vol.I, fasc.3, f.41).
Tuttavia, aveva potuto notare il gruppi di 15 o 20 compagni avanzare
al centro dellas carreggiata e sui due lati di Via de Amicis e dal

suo punto di osservazione (era rimasto a guardare sul lato destro,
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appena oltre l'ihcrocio) aveva visto Pasini, pil avanti sulle stesso
lato, sparare con il braccio sinistro teso verso l'alto (Enrico Pasini
Gatti & mancina), non nella fase iniziale della sparatoria. Paolo
Morandini ha tratto conferma del suc ricordo riconoscendo Pasini nella
fotografia 2, figura 4, della perizia conclusiva.

Panlo Morandini ha anche aggiunto di aver presenziato, gualche giorno
dopo, ad un breve incontro svoltosi al Parco Ravizza, nel corso del
quale Barbone, Pasini e Colombo avevano valutato 1l'opportunita di
allontanarsi per qualche tempo (come in effetti & poi avvenuto) temendo
di essere riconosciuti tramite le fotografie. -

Andrea Gemelli (anch'egli gid sentito nell'ambito dell'istruttoria
Rosso-Tobagi; cfr}qapitolo 4} ha confermato di avere ricevuto dall'amico
Pasini le confidénze giad riferite -nell'interrogatorioc in data 22.10.81
(vol.I, fasc.5, f.5) e cio& che a sparare, fra gli altri, erano stati
lo stesso Pasini, Memeo, Ferrandi e Ventura (int.2.5.86, £.2).

Il ricordo di tali confidenze, ribadito da Andrea Gemelli, & significa-
tivo (in particolare per quanto concerne la posizione di Venﬁura e
di Ferrandi) poich& si tratta di notizie, certo indirette, ma pur
sempre apprese nell'immediatezza dei fatti, in un periodo non-sospetto
e in un contesto di fiducia reciproca.

Andrea Bemelli ha anche riconosciuto in Raffaele Ventura la persona
che, al centro della fotografia 1 ‘dellé perizia conclusiva (figura
20), sembra richiamare, con il braccio destro alzato, gli altri attac-
canti.

Appare opportuno sottolineare che tanto le dichiarazioni di Morandini
guanto quelle'ldi Gemelli confermano pienamente 1'attendibilitad di
Enrico Pasini Gatti e, in particolareg il racconto di Morandini conferma
che Pasini ha detto la veritd allorche ha riferito di non aver aperto

il fuoco per primo e di avere sparato pil velte, ma in aria.
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Giuseppe Cosenza, altro componente la %quadra del Romana/Vittoria
che tuttavia non aveva partecipato all'attacco, ha confermato un parti-
colare di contorno che era giad stato ricordato da altri imputati.
La pistola Beretta cal.22 Long Rifle impugnata da Memeo il 14 maggio
1977 (ed assai visibile nelle fotografie propric per la canna partico-
larmente lunga) era stata affidata proprio a Cosenza in occasione
del precedente corteo "armato" del 18:3.1977, conclusosi con la sparato-
ria contro gli Uffici della Bassani Ticino in Corso di Porta Vittoria.
In tale frangente, tuttavia, Cosenza aveva danneggiato 1l‘'arma wusandola
come corpo contundente contro una vettura, era poi stato costretto
dali compagni a comﬁerare un caricatore nuovo e, probabilmente, per
tale ragione il 14 maggio non aveva fatto parte della squadra limitando-
si a seguire il.corteo e a sentire da lontano il rumore degli spari
(int.5.12.89, vol.I, fasc.3, f.53).
Cosenza ha ricordato di essersi allontanato dal Collettivo Romana/Vitto-
ria proprio a seguito dei fatti di Via de Amicis e di avere continuato
la propria attivita poliﬁica, nei mesi sucﬁessivi, all'interno del
Collettivo del quartiere Barona.
Tale ultimo accenno di Giuseppe Cosenza si riallaccia alla deposizione
di Sante Fatone, altro imputato che ha collaborato con 1la giustizia
nell'ambito dei procedimenti a suo carico e che, all'epoca, militava
appunto nel Collettivo della Barona.
Sante Fatone ha ricordato che il suo Collettivo era stato per un certo
pefiodo "aggregato" al Romana/Vittoria cosi come il Collettivo del
Cattaneo e quello di Viale Puglie, quest'ultimo collegate al Romana/Vit-
toria sopratutto tramite Pasini e Franco Rotella, soprannominato Doberman
(1nt.5.12.89, vol.I, fasc.3, f.51). Tuttavia, proprio poco prima dei
fatti di Via de Amicis, erano insorti fra il Collettivo Barona ed

il Romana/Vittoria divergenze politiche e operative in quanto il gruppo
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di Sante Fatone non condivideva sino in fondo le scelte militaristiche
del secondo.

I1 Collettivo della Barona era stato ugualmente avvertito da qualche
componente del Romana/Vittoria del carattere che avrebbe avuto la
manifestazione, ma il Collettivo Barona aveva aderito solo parzialmente
all'invito a partecipare in modo orgenizzato ed infatti si erano recati
al corteo sole in tre (lo stesso Fatone, Lucarelli e Villa) a titolo
pit che altro personale. Il posto del Collettivo Barona, alle spalle
del Romana/Vittoria (affiancato anche dal Collettivo di Viale Puglie),
era stato sostanzialmente preso dal gruppetto del Cattaneo e i ‘tre
ragazzi della Barona si erano tenuti in ﬁha posizione un poco Ppid
arretrata.

La dotazione di‘ liﬁitava a qualche bottiglka incendiaria portata da
Lucarelli o da Villa (Fatone non era in grado di precisare chi dei
due le avesse portate).

All'incrocio con Via de Amicis; i componenti degli altri tre Collettivi
erano scattati in avanti. Ville e Lucarelli 1li avevano sequiti, mentre
Fatone, rimasto solo, non si era praticamente mosso dall'angolo destro
dell'incrocio.

Da tale posizione, Fatone non aveva potute notare i movimenti dei
singoli compagni e chi e da quale posizione avesse sparato, ma gli
erano rimasti impressi due particolari connessi al momento della ritira-
ta di tutto il gruppo che si era inoltrato in Via de Amicis. Franco
Rotella, che si trovava sulla sinistra sotto gli alberi, era stato
colpito da un candelotto sul casco ed era stato soccorso da alcuni
compagni,. Roberto Villa, provenendo da Via de Amicis, era finito
praticamente addosso a Fatone sull'incrocio e lo aveva incitato a
scappare. '

Proprio a seguito dei fatti di Via de Amicis il Collettivc della Barona
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- si era definitivamente staccato dal Romana/Vittoria.
Le dichiarazioni di Sante Fatone, oltre a confermare il ruolo, quel
giorno, di Franco Rotella all'interno del Collettive di Viale Puglie,
contengono un elemento importantissimo per' stabilire la posizione
di Mario Ferrandi nel momento in cui egli spard e sopratutto la sua
posizione rispetto a Memeo. Ferrandi, infatti, nella fase conclusiva
dell'istruttoria ha dichiarato di avere sparste mentre si trovava
all'altezza di un giovane del Collettivo della Barona che, da sinistra
sotto gli alberi, aveva lanciato una bottiglia incendiaria finita,
inesplosa, quasi tra i piedi di Memeo che si trovava pochi metri avanti
a lui (int.Ferrandi, 18.9.89, ff.22 e 22 retro). '
Anche Memeo ha dichiarato di avere sparato i primi colpi mentre un
ragazzo della Barﬁna, da sinistra, stava praticamente lanciandogli
addosso, per errore, una bottiglia molotov che tuttavia non era esplosa
(int.Memeo, 23.11.89, vol.I, fasc.2, f.14 retro).
Tale riferimento spaziale e temporale al ragazzo della Barona posto
sulla sinistra porta logicamente a concludere che Ferrandi abbia spar td
supito, in una posizione molto avanzata e molto vicino a Memeo, propric
perché quest'ultimo colloca il medesimo evento (lancio della bottiglia
molotov da sinistra) mentre eqli si trovava molto vicino alla Polizia
e stava sparando o aveva appena sparato i primi colpi.
Ed evidentemente il racconto di Fatone rende pienamente verosimile
l'esattezza del punto di riferimento ricordato da entrambi gli imputati,
in quanto conferma che un ragazzo della Barona si era effettivamente
paortate avanti con hottiglie incendiarie,
Dal canto loro, Villa e Lucarelli (all'epoca minorenni e nei confronti
dei quali non & stata mossa alcuna imputazione stante 1'impossibilitd di
stabilire con ragionevole certezza chi portassela bottiglia incendiaria)

hanno negato di essersi portati cosi avanti, ma tale atteggiamento
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) dettato da ovvie ragioni difensive, certamente non scalfisce il racconte
di - Fatone, tenendo del resto presente che comunque entrambi hanno
ammesso di avere partecipato con Fatone al corteo & di essersi trovati
nella zona dell'incrocio prima della sparatoria (dep.Villa, 24.1.90
vol.I, fasc.3, f£.55 e Lucarelli, 29.2.90, £.57).

In merito a tali circostanze si tornerd brevemente nel capitolo dedicato
alla posizione di Marioc Ferrandi.

In questa sede, restano da esaminare le dichiarazioni di Maurizio
Mirra, altro componente del Romana/Vittoria che non aveva partecipata,
per propria scelta, alla manifestazione ed all'attacco. .
Maurizio Mirra ricordava che la sera prima della manifestazione, nel
corso di una riunione del Collettivo, Barbone, Ferrandi, Memeo, Pasini
ed altri avevanb deciso di partecipare al corteo in modo organizzato.
Egli, tuttavia, si era dissocisto da tale decisione e non si era nemmeno
recato alla manifestazione (int.27.9.89, vol.I, fasec.3, £.14).

In sequito, Mirra aveva saputo direttamente dagli interessati che
in Via de Amicis avevano sparato Barbone e Pasini e, indirettamente,
in un contesto di discussioni e di cunfideﬁze con 1 compagni, che
avevano sparsto con ogni probabilitd anche Ferrandi, Colombo e De
Silvestri (int.3.5.88, vol.I, fase¢.3, £.8).

Mirra confermava inoltre di avere personalmente punzonato, in Via
Palmieri, il numero di matricola della Beretta cal.7,65, mod.70, sottrat
ta ad un vigile nei pressi del Cinema Cristalle (int.19.5.86, f.10)
e cioé l'arma, mai ritrovata, che Ferrandi aveva portato il 14 maggio
1977. Infine, anche Mirra riconosceva Raffasle Ventura nella persona

al centro della fotografia 1 con il braccio alzato (int.19.5.86).

In conclusione, le dichiarazioni delle persone che, per una ragione

o per l'altra, non avevano partecipato allo scomtro, ma gravitavano
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comunque intorno ai principali imputati, contribuivano allas formazione
di un quadro ormai sostanzialmente omogengo, confermando la solidita

della ricostruzione che si era progressivamente delineata.
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13) - LE DICHIARAZIONI DI ANTONIO MAROCCO E

I nuovi interrogatori3' ai sensi dell'art.348 bis c.p.p., di Marocco.
e Ricciardi si riallacciavano invece a quanto da essi gid riferito
nell'istruttoria Rosso-Tobagi, con riferimento ad alcune circostanze
che avevano preceduto 0 seguito la manifestazione (cfr.capitolo 4).
Antonio Marocco, in sintesi, confermava che il gruppetto quidato da
Alunni (e di cui egli stesso faceva parte), impegnato nslla preparazione
dell'evasione di Roberto Serafini, era stato contattato, uno o due
giorni prima del 14 maggio 1977, dai dirigenti di Rosso, Mancini,
Ventura e Gibertini, c¢he avevano richiestoc lo ™"spostamento” di una
parte delle armi del "logistico" perché fossero utilizzate durante
ia manifestazioné. |

la discussione si era svolta prevalentemente fra Alunni, responsabile
del logistico, e Mancini, esponente di rilievo della segreteria di
Rosso, ed alla fine, seppure controvoglia, Alunni aveva acconsentito
a.-.a temporaﬁea cessione che era, cosl servita ad aumentare, per ii
giorno del corteo, la dotazione della "squadra" di testa e cio quella
del Romana/Vittoria (int.25.3.88 e 13.12.89, Qol.I, fasc.3, f£.4 e
£.68).

Dopo 1la manifestazione, Ventura e Gibertini erano arrivati nella "base"
di Via Gluck (ove abitavano Alunni e Marocco) a, réstituendq_le armi
avevano éommentato in modo entusiastico 1l'esito dello scontro
(int.13.12.89). '

Anche Rocco Ricciardi confermava in modo dettaglisto tali circostanze
(da lui direttamente vissute, essendo anch'egli inserito nel gruppetto
che doveva attuare 1'evasione di Serafini) e in particolare ricordava
1'insistenza di Pietro Mancini nel richiedere lé armi nonostante le

resistenze di Alunni, che avrebbe preferito dare la precedenza al

Wind 1K1 - & Anrsesarsbala




TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI MILANO

progetto per la liberazione del compagno (int.210.6.88, Vbl.I; fasc.3,
£.27).

Anche Ricciardi aveva pol personalmente assistito all'arrivo di Ventura
e Gibertini in Via Gluck ed era stato testimone della soddisfazione
dei due.

In seguito, aveva notato che Pietro Mancini aveva fatto una "grosss
marcia indietre" in quanto, dopo avere organizzato la manifestazione
e incoraggiato la possibilitd di uno séontro armato, si1 era schierato,
a differenza dello étesso Alunni, con quella parte della segreteria
milanese dil Rosso che aveva fatto ricadere 1'intera responsabilita
degli eventi, anche sul piano politico, sul Collettivo Romapa/Vittoria
(int.10.6.88, £.27).

Infine, sia Marbccd che Ricciardi riconoscevano Raffaele Ventura nella
persona con 11 braccio alzato, all'inizio dello scontro, (fotografia

1, figure 20).

s1 completava

I1 quadro dellg audizioni ai sensi dell'art.348 bis c.p.pYeon gli espo-

nenti di Prima Linea, Libardi, Viscardi, Paparo e De Rosa, (vol.I,
fasc.3, ff.16, 22, 28, 30) econ 1l'esponente delle U.C.C., Mario Marano
(£.24):

tall ex-militanti, dissociatisi da tempo dalla lotta armata, confermava-
no l'estraneitd delle loro organizzazioni dagli eventi di Via de Amicis
ed escludevano che strutture militari di Prima Linea o delle U.C.C.
potesseroc aver preso parte agli scontri, unanimemente attribuiti,
anche in tali ambienti, al Collettivo Romana/Vittoria. ;

Del resto, ai margini dell'attacco, solo franco Rotella aveva notato
la presenza di un gruppe di persone (probabilmente wuna squadra di

quartiere di Prima Linea) che attorniavano una ragazza (probabilmente

Maria Grazia Perusini; cfr. int.Rotella, 18.1.89, vol.I, fasc.3, f£.40

9
/i

RMnad 1RY - la Aarmmaeniala

FOGLIO SEGUITO N. ... 1 08 ...............




—_—

TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI MILANG

Almad 44

e int.Libardi, 17.5.88, f;lﬁ retro) che stava cercando di distribuire
rapidamente della armi ail suoli compagni. Franco Rotella ha comungue
precisato che tale gruppo si trovava nella zona dell'incrocio, intorno
al filobus, e che tale tentativo di distribuzione era avvenuto con
molto ritarda rispetto all'improvvisa azione del Romana/Vittofia e
praticamente a sparatoria gid finita. (Quindi, tale gruppo non aveva
potuto in alcun modo partecipare all'azicne ed aveva dovuto, dopo

pochi attimi, desistere ed unirsi alla fuga generale.

Quanto riferito dagli esponenti delle altre organizzazioni armate
allofa operanti sulla piazza milanese & di considersvole importanza
poiché esclude che altri sparatori o gruppi di sparatori abbiano potuto
sovrapporsi all'azione del Collettivo Romana/Vittoria o comungue inse-

rirsi attivamente nell'attacco contro le forze dell'ordine.
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14) - LE DEPOSIZIONI DEI FUNZIOMARI E DEGLI AGENTI DI
POLIZIA PRESENTI IN VIA DE AMICIS

Le deposizioni dei funzionari e degli agenti di Polizia, risentiti
dettagliatamente anche nell'ambito di questa istruttoria, non hanno
consentito di raccogliere elementi wutili ad identificare gli autori
della sparatoria, tuttavia hanno contribuito a focalizzare in modo
definitivo le fasi dell'azione e a fissare il punto ed il momento
in cui il brigadiere Custra era stato ucciso.

In primo luogo, i funzionari di Polizia confermavano che le forze
dell'ordine non avevano alcuna intenzione offensiva ma, al contrario,
avevano incontrato per caso, tornando verso la caserma Sant'Ambrogio,
lo spezzone del corteo che stava transitando sull'incrocio e si erano
quindil fermati e schierati a puro titolo precauzionale.

L'attacco era stato imﬁrovviso e condotto da non pit di 20/25 dimo-
stranti (dep. agente Saporito, 10.2.1989, vol.I, fasc.4; certamente
gli agenti hanno aggiunto al numero degli attaccanti i fotografi ed’
i giornalisti mischiati in mezzo ai primi) ed era iniziato quando
le forze di Polizia erano appena scese dai blindati e si stavane ancora
schierando.

Erano state lanciate alcune bottiglie incendiarie, cadute prevalente-
mente sotto gli alberi, a sinistra, senza reaggiungere lo schieramento
{dep. agente Bisesti, 2.12.1988), gli agenti avevano risposto con
i candelotti lacrimogeni e subito erano partiti i colpi d'arma da
fuoco. Il brigadiere Custra, che si trovava nel primo cordone, senza scuy
do protettivo (trattandosi di un sottufficiale), sul lato destro, piutta
sto vicino al marciapiede, era stato colpito in fronte e, perdendo certa
mente conoscenza, si era accasciato lentamente, appoggiandosi, prima

di cadere, ad una autovettura Fiat 500 in sosta (dep.sovrintendente
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’ Anzalone, 13.4.1988B).
Tutti i colleghi della vittima hanne concordemente riferito che il
brigadiere & stato colpito subito gquando sono partiti i primi colpi
ed in quel momento si trogava pobo priﬁa del portone n°51 di Via de
Amicis (ove & stato subito trasportato dai commilitoni) e quindi all'
altezza del panificic che si trova ancora in qualla via (dep. Anzalone,
13.4.88, £.78; CECERE, 13.4.88, f.79; GUERCIO, 13.4.88, £.81; SALVAGGIO,
10.1.89, £.82; TREGLIA, 10.1.89, £.83; SAPORITO, 10.1.83, f.84; RIENTE,
10.1.89, f£.85).
Come in seguito si dird, tali circostanze (ed in particolare il fatto
che il brigadiere Custra sia stato colpito subito, accasciandosi poi
lentamente nel tentgtivo di girarsi verso i colleghi} consentiranno,
alla luce dellé complessive risultanze iStruttoriea di restringere
a pochissimi soggetti, visibili nelle fotografie, 1'identita  dello
sparatore.
I colleghi della vittima hanno anche descritto come velocissima (non
pit di 20/30 secondi) l'azione aggressiva sequita da un'immediata
ritirata degli sparatori ed anche tale circostanza (confermata délla
perizia fonica sul nastro _magnetico registrato da Sslvador Liderno)
sard di aiuto nell'identificazione dello sparatore, consentendo di
escludere che vi siano state altre “ondate" di attaccanti oltre a
quella ripresa, pressoché integralmente, dal complessivo materiale
fotografico disponibile.
L'agente Gaetano Cosenza ha poi confermato quante gid risultava dalla
relazione di servizio (vol. I , fasc.1, £.7 e ff.68 e ss.) e cioé
di avere risposto al fuoco dei dimostranti sparando subito una serie
di colpi con la Beretta cal.7,65 in sua dotazione (dep.Cosenza, 20.3.89,
£.86). L'agente Cosenza faceva parte della stessa fila, la prima,
in cui si trovava Custra (separato da questi solo da un paio di col-
leghi) e cid, evidentemente, pone nel nulla la vece alimentata negli.
ambienti dell'Autonomia secondo-cui il brigadiere poteva essere stato

colpito per errore da un suo commilitone.
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- Infine, sono stati risentiti i due polizietti raggiunti da colpi,
fortunatamente, non letali nel corso della sparatoria.
L'agente Michele Santoro, in seguito congedatosi, ha confermato di
essere stato colpito da un proiettile dhe ha frantumato una parte
laterale del casco. Alcune schegge metalliche sono penetrate nello
zigomo destro e, nonostante un lungo periodo di degenza in ospedale,
non & stato possibile rimuoverle per evitare il rischio di causare
danni neurologici (dep. 15.1.88, £.75).
Il sovrintendente Salvatore Bisesti, che si tfovava in terza fila,
binque o sei metri dietro la fila di cui faceva parte il brigadiere
Custra, ha confermato di essere stato colpito alla mano destra ripor-
tando una lesione guarita in alcune settimane. Il testimone ha avuto
la sensazione di essere stato colpito un attimo prima che partissere
gli spari ed ha quindi riferito che l'oggetto metallico poteva essere
una biglia, circostanza, questa, possibile ma che non & suscettibile

di essere ulteriocrmente verificata (dep.2.12.88, £.76).

In conélusione, non pud non rilevarsi che il numero dei colpi esplosi
contro lo schieramente piuvttosto compatto del cordoni di Polizia e
1l'esplosione dei colpi ad altezza uomo (sopratutto qulii numerosi
e a distanza ravvicinata di Memeo) poteva comportare un esito anche
pill tragico, che solo per un caso non si & verificato.
Significativamente, 1'Agente Luigi Cecere, che si trovava anch'egli
in prima fila, ha ricordato che all'inizio della sparatoria alcuni
"colpi fischiavano intorno ad altezza vomo" (dep.13.4.88, £.79).

Appare anche doveroso ricordare che la misurata e professicnale rea-
zione ¢k zpzxizip delle forze dell'ordine, che non hanno reagito oltre

lo stretto necessario pur vedendo cadere il collega all'ipizio della

sparatoria, ha contribuitc in modo determinante a far si che non si

innescasse un meccanismo tale da aggravare i1l bilancio dells giornata.
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15) - LA NUOVA PERIZIA BALISTICA E FOTO-PLANIMETRICA,
GLY ACCERTAMENTI EFFETTUATI SULLE ARMI PROVENIENTI
DA "ROSSO" E LA PERIZIA MEDICO-LEGALE CONCERNENTE
LE LESIONI SUBiTE DA MARZIO GOLINELLI

I dati raccolti attraverso le dichiarazioni degli imputati e dei testi-
moni devono essere letti alla luce degli accertamenti peritali svolti
nel corso dell'istruttoria e cid, sopratutto, al fine di individuare
chi, fra il gruppo degli sparatori, abbia esploso i colpi che hanno
uvcciso il brigadiere - Custra e gravemente ferito il passante Marzio
Golinelli.

E' apparso infatti opportuno disporre, nell'ambito di questa seconda
istruttoria, una n.uova perizia complessiva che consentisse, da un
lato, di collocere ciascun manifestante in Via de Amicis attraverso
la disposizione delle fotografie in ordine cronologico (e quindi di
fissare la distanza di ciascun manifestante, nel corso dell'azione,
dalle forze di Polizia) e, cf_'aitro lato, di stabilire con un grado

accettabile di precisione quale fosse la distanza di sparo fra le

vittime e gli speratori, e ciod fra il materiale uccisore di Custra

ed il brigadiere e fra il materiale feritore di Golinelli e lo sfortu-
nato passante.

Taeli dati, unitamente al calibro dei proiettili ed alle dichiarazioni
degli imputati, avrebbero consentito (come in effetti & avvenuto) di
accertare, con altissimo grado di probabilita, chi siano stati i due
aggressori materialmente responsabili dell’uccisione e del ferimento
delle vittime.

lLa nuava perizia complessiva sui fatti di Via de Amicis, disposta
con incarico in dsta 21.6.1988, si compone di una foto-planimetria

delle persone e dei luoghi nonché di una perizia balistica corredata

%
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da 56 fotografie.

Dell'elaborato foto-planimetrico (cartella - marrone) gia pil volte
si & parlato nel corso dell'esposizione degli interrcgatori ed appare
necessario, in questa sede, riportarne solo alcune risultanze essenziali.
Dall'accostamento cartina-fotografie si desume che, pochi attimi prima
degli spari, -i manifestanti pid vicini alle forze di Polizia (a parte
Giuseppe Memeo, al centro della carreggiata me nascosta, sino al suo
rientro, da alcune figure in primo piano) erano, al centro, Grecchi
e Sandrini, intenti a lancisre almenoc una bottiglia incendiaria contro
la Polizia, e Mario Ferrandi, attestatoc sul marciapiede destro all'
altezza del passo carraio quasi all'angolo con Via Carroccio (fotografie
1 e 6 della perizia foto-planimetrica, figura 1, Ferrandi, e figure
16 e 17,_rispettivaﬁente Grecchi e Sandrini).

In quel momento, quindi, Ferrandi si trovava ad una sessantina di
metri dalle forze di Polizia e quasi certamente Grecchi e Sandrini,
al momento si séagliare la bottiglia incendiaria, si sono trovati
da soli anche pib oltre, portandosi a non pil di 30/35 metri dallo
schisramento.

Cid si desume da un ingrandimento, allegato al verbale di chiarimenti
peritali in data 22.12.1988 (vol.IITI, fasc.l, £.5; il negative originale
& andato perduto prima di questa seconda istruttoria), che corrisponde
alla fotografia 1 della cartella marrone.

In tale ingrandimento si notano due figure appena visibili (al di
sopra della testa del giovane 1in prime piano) che, confrontate com
le altre fotografie, in particolare con la fotografia 6, non possono
che corrispondere a Grecbhi e Sandrini proiettati molte avanti al
momento del lancio della bottiglia incendiaria. In quell'attimo,
Ferrandi si trova qualche metro indietro (20 o 25 metri), ma comunque

molto prossimo all'angolo con Via Carroccio.
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L'unica delle persone in posizione pib avanzata a non essere visibile
negli attimi precedenti gli spari & proprio Memeo (il quale ha dato
il vis alla sparatoria), certamente perché coperto, nelle fotografie
1 e 6, da qualche figura in primo piano.

Giuseppe Memeo (figura 19) si nota tuttavia molto distintamente, qualche
attimo dopo i primi spari, mentre rientra correndo, di poco alle spalle
di Ferrandi, rasentando il muro di destra e prossimo ormai a superare
il fotografo Marco Bini (figura 8) che si sta ramnicchiando per la
paura {fotografia 4, cartella marrone). ‘

Non sembra necessario riassumere le altre posizioni che emergono
dall'elaborato foto-planimetrico aphrontato nel 1988, in gquanto tale
elaborato & stato superato dal successivo album preparato nel novembre
1989 (vol.III, fasc.S) che raccoglie, in ordine cfonologico& tutte
le fotografie, comprese gquelle allora appena _rinvenute di Antonio
Conti.

Resta solo da aggiﬁngere che, inesattamente, nella prima perizias si
& distinta, in alcune fotografie, la figura 1 dalla figura 2 (e cioe
la figura con gli stivaletti della figura con il cappellino a pon-pon).
In realtd si tratta della medesima persona (e ciocé Mario Ferrandi
che, nella fase finale dell'istruttoria, vi si & riconosciuto) fotogra-
fata, in un primo momento, mentre & proiettata in avanti e, in un
secondo momento, mentre indietreggia rasente il muro prima di fermarsi
nuovamente. L'errore & stato chiarito a seguito del rinvenimenta delle
delle fotografie di Antonio Conti, nelle quali la figura con gli stiva-
letti e la figura con il cappellino a pon-pon risultano senza alcun
dubbio la medesima persona (vedi chiarimenti peritali del dr.Di Girolamo,
vol,III, fasc.6, £.2).

La parte balistica della perizia ha confermato che il brigadiere Antonio

Custra & stato wucciso da un proiettile cal.7,65 marca Hirtemberg che
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- ~lo ha colpito quasi al centro della fronte perforando la teca cranica
nanostante la presenza dell'elmetto di plastica.
Come hanno segnalato i periti (vol.III, fasc.1, £.3 retro), si tratta
di una marca austriaca di munizioni di vendita non frequente nel nostro
Paese. v
E' stata poi adottata ogni precavzione per accertare con la massima
veridicité possibile, alla luce della capacitd di penetrazione del
colpo, 1la distania di sparo fra 1l'aggressore e la vittima. Per sparare
i c¢olpi di comparazione & stato quindi reperito un altro gruppo di
cartucce Hirtemberg, & stato acquisito un elmetto identico a quello
indossato quel giorno dal brigadiere Custra ed & stata utilizzata,
distro 1l'elmetto, una tavola di ahete di consistenza del tutto simile
a quella di norﬁali ossa umane. Inoltre, al fine di individuare 1'esat-
ta capacitd di penetrazione del colpo che ha raggiunto il brigadiere,
sono state acquisite presso 1'Ospedale Policlinico le radiografie
effettuate sul cranio di Custre prima dell'intervento operatorio a
seguito del quale & stato rimosso il proiettile (vol.III, fasc.1,
f.120).
Dalle ripetute prove di sparc, 1 periti hanno concluso che la distanza
fra lo sparatore e la vittima pud individuarsi fra i 30 ed i 40 metri.
Tale conclusione, benché sostanzialmente non dissimile da quella della
precedente perizia dell'ing. Teoneste Cerri, deve comunque essere
accettata, come gli stessi periti hanno sottolineato, con un certo
margine di approssimazione., E' sufficiente, infatti, un singolo proiet-
tile caratterizzato, al momento della fabbricazione, da una carica
leggermente maggiore per spostare, in un caso del Qenere; di una dozzina

- di metri l'effettiva distanza di sparo.

I periti hanno incltre esaminato e sottoposto a comparazione tutti
i bossoli ed i proiettili rinvenuti nella zona di Via de Amicis (purtrop

po, come giad si & accennato, la Polizia scientifica non aveva indicato,
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al momento dei fatti, l'esatto punto di ogni singolo rinvenimento).
S1 & cosl accertato (potendosi comunque ritenere pacifica la presenza
sul selciato di elementi di colpo non sequestrati) che in Via de Amicis

sono stati repertati:

1 bossolo cal.22 long rifle (certamente riferibile all'arma di Memeo) ;

12 bossoli provenienti da cinque diverse armi cal.7,65;

3 pallettoni di piombo provenienti dalla rosa di un fucile da caccia

cal.12 o cal.16 (certamente riferibile al fucile di Barbone) ;

2 bossoli provenienti da due diverse pistole cal.9 corto (certamente
riferibili a colpi sparati dalle forze dell’ordine, vedi vdl.I;
fasc.7 “accertamenti®, £.74).

Per qﬁanto concerne 1 bossoli derivanti da éinque diverse pistole
cal.7,65, nel cdrsb dell'istruttoria & emersoc che con un'arma di tale
calibro hanno sparato, in Via de Amicis, Ferraﬁdi, Azzolini e Pasini.
La quarta arma cal.7,65 & certamente quella impugnata dall'agente
Gaetano Cosenza il quale, trovandosi a fianco di Custra nel momento
in cul questo era caduto (vedi deposizione 20.3.1989, vol.I, fasc.4,
f.BGi, aveva a sua volta esploso cinque colpi in direzione dei dimo-
stranti. Cid & confermato dalla presenza, sul fondello dell'unico
bossolo proveniente da una di gueste cinque armi, della sigla "69",
stampigliata comunemente dai fabbricanti sulle cartucce pggtgsg%r%%ti
militari (vedi ff.20 e 46 perizia, vol.III, fasc.1).

Per quanto concerne la quinta pistola cal.7,65 usata quel giorno,
si pud affermare quasi con certezza che talé-arma era impugnata da
uno dei manifestanti che, stazionando nella zona dell'incrocio, intorno
al filobus,‘ 0 inoltrandosi solo per pochi metri in Via de Amicis,
non aveva partecipato all'attacco ma, per imitazione, aveva estratto
1'arma solo al momento o dopo la fuga dei componenti del Collettivo

Romana/Vittoria sparando qualche colpo a titolo dimostrativoc mentre

%
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il filecbus bruciava.

Alcune fotografie scettate in questa fase finale mostrano del resto
intorno al filebus almeno una persona afmata gon una pistola semiautoe-
matica (album rosso, vol.V, foto 39 e successivo ingrandimento), mentre
alcuni testimoni hanno riferito di avere notato alcuni manifestanti
che non avevano partecipato all'attacco, sparare nella fase finale
rimanendo ‘nellar zona dell'incrocio (depos.Salvador, 20.3.89, f£.43
retro, Cerruti, 15.6.88, f.50 retro; int.Crippa, ex art.348 bis c.p.p.,
24,5.88, vol.T, fasc.3, £.21).

Per quanto attiene, infiﬁe; alle lesioni subite da Mario Golinelli,
1l'esame delle radiografie, effettuate presso 1'Ospedale Policlinico
ed acquisite agli atti {(vol.I1X, fasc.4, f£.11), ha consentito di accer-
tare che il cerpo metallico tuttora ritenuto dalla parte lesa nella
regiona temporale destra & un pallettone ber fucile da caccia del
tutto analogo, per grandezza, ai tre pallettoni rinvenuti sul selciato
di Via de Amicis.

Tale pallettone faceva parte di una rosa contenuta in una cartuccia
unica, sparata da una distanza di 120/130 metri dalla vittima (perizia
balistica, vol.III, fasc.l1l, £.5). |
Come emerge dalla parte medico-legale della perizia, Marzio Golinelli,
a seguito dell'enucleazione dell'occhio destro e della ritenzione
del proiettile, ha subito una lesione de cui & derivata una incapacita
di attendere alle ordinarie occupazioni per un periocdo di quaranta
giorni, ma da cui & derivato, sopratutto, l'indebolimento permanente
dell'organo della vista (cfr.perizia medico-legale, vol.III, fasc.4).
Sentito in qualitd di testimone e parte lesa nel corso dell'istruttoria,
Marzio Golinelli ha precisato di essere statoc colpito mentre si trovava
all'altezza del negozio di giornali di Via de Amicis n°45. Trovandosi
all'interno del negdzio (di proprietad di suoi parenti) si era affacciato

per un breve attimo, richiamato dal rumore di spari, e proprio in
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quel momento era stato colpito.

Il S5Sig. Golinelli ha anche ricordato le gravi conseguenza sul piano
psicologico e lavorativo che la menomazione ed i vari ricoveri gli
hanno causato (dep.16.6.88, vol.I, fasc.4, £.117).

Marce Barbone, sin dai primi interrogatori, ha lealmente confessato
di avere sparato con un fucile da caccia, a canne segate, contenente
una cartuccia con 9 pallettoni ed ha precisato di essersi trovato,
in quel momento, sulla sipistra sotte gli alberi, ad una distanza
di 60/70 metri dalle forze di Polizia.

Poiché, durante 1l'attacco, solo Marco Barbone imbracciava un fucile
e poichd Marzio Golinelli, nel momento in cui fu colpito, si trovava
circa 60 metri dietro il primo cordone di Polizia (e quindi proprio
a circa 120/130 metri dall'imputato), pud affermarsi pressoch& con
certezza che il cblpo che ha raggiunto il Sig. Golinelli & stato sparato
da Marco Barbone.

{luest'ultimo, appresi 1 risultati della perizia, nel rconfermare il
suo raccente ha ricordato di non avere assolutamente immaginato, al
momento della sparatofia, che 1l colpo potesse raggiungere o ferire
gravemente qualcuno 1in quanto, normalmente, il fucile a pallettoni
& gravemente lesivo sole a distanza ravvicinata. I1 ferimento di
Marzio Golinelli si era quindi verificato per una circostanza sfortunata
e non cercata {int.21.9.89, £.48),

Quanto affermato da Barbone, anche se non esimente, appare nella sostan-
za condivisibile in quanto, con ogni probabilitd, se il pallettone
non avesse colpito propric una parte molle, guale il globo oculare,
avrebbe causato, in ragione della distanza di sparo, danni alquanto
modesti (come & avvenuto probabilmente per Patrizia Roveri, l'altra
passante ferita leggermente al capo mentre si trovava non lontano
da Golinelli; vedi dep.12.4.88, vol.VI, fasc.8, £.65).

0ltre alla perizia complessiva, i cui risultati sono stati ora sintetiz-.

zati, sono state svolte altre perizie ed altri accertamenti finalizzati
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a rinvenire, fra le numerose armi sequestrate ad esponenti di Rosso
0o ad esponenti delle successive organizzazioni nate per scissioni
e aggregazioni (dalle Formazioni Comuniste Combattenti ai Repaerti
Comunisti d'Attacco sinc alla Brigata XXVIII Marzo), le armi utilizzate
in Via de Amicis.
Una volta individuato ed acquisito il corpo di reato, si intendeva
sottoporre le armi. compatibili con quelle usate in Via de Amicis,
per calibro ed anno di fabbricazione, éd una'perizia‘balistico—compara—
tiva.
y Purtroppo, tale lavoro di ricerca, nonostante 1'impegno profuso dal
personale dell'Ufficio nella ricerca di ormai antichissimi corpi di
reato e nonostante_la collaborazione costantemente prestata dai periti,
ing.Salza e dr.Benedetti, non ha dato risultati apprezzabili.
E' stato inizialmente compilato un elenco di tutte le armi rinvenute
a partire dal 1977, a Milanc o altrove, nella disponibilitd di Rosso
0 di organizzazioni comunque a Rosso in qualche modo collegate anche
per via di rapporti personali fra singoli militanti (vedi vol.II,
fasc.14 e vol.I, fasc.7, ff.167 @ s§. - accertamenﬁi armi).
Sulla base di tale elenco si & proceduto al recuperc del corpi di
) reato contenenti le armi interessanti o di qualche interesse ai fini
della ricerca e, gid in questa fase, si & accertato che alcuni pacchi
eranc letteralmente introvabili o scomparsi (in perticolare, risulta
introvabile il pacco conténente tre armi sequestrate nel giugno del
1977 & Varese, in Via Iamoretti, che erano nella ‘disponibilitd di
persone vicine a Corrade Alunni).
Alcune delle armi comungque recuperate non sono pil risultate sottopo-
) ) nibili a perizia a causa del cattivo stato di conservazione che aveva,
ad esempio, provocato l'ossidazione della canna. Altre sono state

sottoposte ad un accertamento preliminare ad Bpera dei periti e subito
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scartate perché, ictu oculi, incompatibili con le caratteristiche
specifiche dei beossoli e dei proiettili repertati.

Le armi rimanenti sono state sottoposte & perizia balistico-comparativa,
ma il risultato & stato negativo (vol.III, fasc.1l, £.51 e fasc.Z,
"quesiti ulteriori"). Non & stato nemmeno possibile ritrovare 1la
pistola Beretta cal.7,65 sottratta a Milano, nei pressi del Cinema
Cristallo, al vigile Antonio Quaglia, il 12.3.1977, durante la manife-
stazione conclusasi con la sparatofia contro i vetri dell'Assolombarda
(vol.I, fasc.7, £.167 bis). Tale arma efa stata sottratta da Ferrandi,
Memeoc e Colombo e, subito dopa il disarmo, il numero di matricola
era stato punzonato da un altro componente del Collettivo, Maurizio
Mirra, nella sede di Via Palmieri (cfr. sentenza di primo gfado nel
procedimento Rosso-Tobagi, vol.VII, pag.629 e interrogatorio Mirra
ex ort.348 bis c.p.p; nell'ambito di questa istruttoria, 19.5.1986,
vol, I, fase.3, £.10 retro).

Mario Ferrandi ha dichiarato di essersi recato alla manifestazione
del 14 maggio 1977 con quell'arma (che era rimasta nella dotazione
del_CSllettiQo), ma purtroppo la punzonatura effettuata da Mirra non
ne ha consentito 1'identificazione e, del resto, non & da escludersi
che l'arma non sia mai stata sequestrats dalle forze dell'ordine (alcune
armi sono state seppellite in zone note sclo a pochi militanti e non
sono mai state rinvenute) o, pid semplicemente, sia stata oggetto,
nel tempo, di una cessione a qualcuno dei numerosi gfuppi eversivi
allora operanti, circostanza questa che ne rende evidentemente impos-
sibile il rintraccio. -
L'insieme delle- perizie balistiche effettuate e degli accertamenti

svolti sulle armi ed i bossoli sequestrati al termine di episodi analo-

ghi di quel periodo ha consentito di raggiungere solo due modesti

 risultati positivi.
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Tra le numerosissime munizioni sequestrate a seguito della scoperta,
1n data 16.9.1978, della base di Via Negroli gestita da Corrado Alunni;
(vol.III, fasc.1l, ff.20 e ss.), all'epoca giad dirigente delle F.C.C.,
& statas ritrovata una cartuccia inesplosa cal.7,65 Hirtemberg del
tutto uguale a quella che ha ucciso il brigadiere Custra (verbale
di chiarimenti peritali, 22.12.1988, vol.IIT, fasc.1, £.3 retro).
Sul fondello di tale cartuccia inesplosa si rilevano alcune tracce
tali da fare ritensre che la stessa sia stata introdotta e successiva-
mente estratta da una pistola Beretta. |
Poichd le munizioni Hirtemberg non sono di vendita frequente in Italia
e la cartuccia di Vie Negroli & stata ritrovata isolata e sciolta,
& lecito 1potlzzare che si tratti di una cartuccia originariamente
inserita nel caricstore di una delle 7,65 usate in Via de Amicis e
precisamente quella proveniente dal logistico di Rosso e quindi da
Corrado Alunni.  Poichd tale arma, unitamente alle altre, & spata
riconsegnatgl responsabili del logistico dopo la manifestazione, -e
probabiie che la cartuccia (facénte parte della dotazione di Hirtemberg.
del Collettivo Romana/Vittoria), dopo la riconsegné ed in sede di
controllo della armi, sia stata rimossa dal caricatore e sia rimasta
con le altre munizioni del logistico di marche diverse.
Si tratta di un piccolo indizio che tuttavia pud confermare il passaggio
dal logistico al Collettivo di alcune armi'prima della manifestazione
(come hanno ricordato Marocco, Ricciardi e lo stesso Alunni) e la
successiva riconsegna delle stesse con ancora qualche cartuccia all'
interno.
Inoltre, la seconda perizia balistica (vol.III, fasc.2, £.24) ha eviden-
ziato che ii bossolo cal.2? lungo rinvenuto in Via de Amicis (riferibile
- all'arma impugnata da Giuseppe Memeo) ed i 7 bossoli seguestrati dopo

1'assalto agli uffici della Bassani-Ticino in Corso di Porta Vittoria,

thnd AR1 . lm nrommarciale
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fatto avvenuto durante la manifestazione del 18.3,1977, provengeno
dalla medesima afma. |

Per la sparatoria contro gli uffici della Bassani-Ticino, episodio
avvenuto al termine di un'altra manifestazione armata di quella prima-
vera del 1977, sono stati condannati i componenti della squadra del
Romana/Vittoria, Memeo, Pasini, Colombo, Morandini, Cosenza e Mirra
ed i dirigenti del servizio d'ordine di Rosso, Ventura, Mancini e
Gibertini (cfr.sentenza di primo grado‘nel procedimento Rossco-Tobagi,
vol,VIT, ff.633 e ss.). _

In quell'occasione, la pistcla c8l.22 lungo, poi affidata a Memeo
per la manifestazione del 14 maggio, era stata usata de Pino Cosenza
(non presente alla sparatoria di -Via de Amicis) il quale l'aveva danneg-
giata usandola come corpo contundente (cfr. sentenza citata, f£.635
e interrogatorio Cosenza ex art.348 bis c.p.p. nell'ambito di questa
istruttoria, 5.12.1989, vol.I, fasc.3, £.53 retro).

Da questo piccolo elemnto di riscontro risulta comunque confermata

la stabilitd della dotazione di armi del Collettivo e la continuité “:‘

di azione dei componenti della squadra che, nei mesi precedenti, durante
altre due manifestazioni "armate", si era resa responsabile delle:
sparatorie contro gli uffici dell'Assclombarda (12.3.1877, f.8625 sen-

tenza citata) e contro gli uffici appunto della Bassani-Ticino.

Anche se 1'esame delle armi disponibili, sequestrate a BRossoc o ad
altre organizza;ionia ha dato pochi risultati wtili in ragione del
tempo trascorso e delle difficoltd a seguire il percorso di ogni singola
arma, le perizie balistiche e .fotografiche avevano gia fornito un
quadro altamente significative per focalizzare la figura di colui

che aveva materialmente esploseo il colpo mortale.
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Dato che il brigadiere era caduto un pa' prima del portone n°51 di
Via de Amicis, lo sparatore doveva avers raggiunto 1'incrocio con
Via Carroccic (trovandosi quindi ad una quarantina di metri, o poco
pit, dal primo cordone di Polizia), impugnando una pistola cal.7,65
caricata con cartucce marca Hirtemberg,

Tali dati, letti unitamente alle dichiarazioni degli imputati e dei
testimoni, non ﬁotevano che identificare 1lo sparatore nella figura
n.1 della perizia fotngraficé conclusiva e ciod la persona (vicinissima
all'incrocio c¢on 'Via Carroccio pochi attimi prime degli spari) in
cui, dopo molte titubanze, si & riconosciute Mario Ferrandi.

Come in seguito si dird, il rinvenimento delle fotografie di Antonio
Conti e le pit precise ammissioni di Mario Ferrandi avrebbero confer-

mato, nella fase finale dell'istruttoria, tale conclusione.

Mod. 151 - la commerciale
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16) - LE DICHIARAZIONI DI MARIO FERRANDI

e Si & tenuto per ultimo 1'esame della posizione di Mario Ferrandi poiché
certamente il ruole svolto da tale imputato in Via de Amicis, anche
in ragione del sua tortuoéo comportamento processuvale, ha costituito
un po' il podo di tutta 1'istruttoria.

Si tratta quindi della posizione che deve essere trattata con la maggior
attenzione anche se, nella sostanza, la sua specifica responsabilitd
non & molto maggiore di quella di altri, ricollegandosi ad una azione

b non preordinata, collettiva e, per larga parte, determinata nel suo

esito tragico dal movimento imprevedibile e quasi casuvale delle singole

pedine presenti sulla scena.

Comunque, la posizione di Mario Ferrandi, come si & evidenziato nei

capitoli precedenti, & via via emersa nel corso dell'istruttoria come

la pib delicata e la pid "centrale", quantomeno con riferimento all'
individuazione di colui che aveva esplosc il colpo mortals.

I componenti della squadra, Barbone, Pasini e Memeo, lo avevano indicato

come presente in modo attivo all'aziene e, gli ultimi due, in circostan-

ze tali da far ritenere estremamente probabile che egli, impugnando

) quel giorno una Beretta cal.7,65, avesse ucciso il brigadiere.

Altri elementi indicativi si erano aggiunti a seguito delle dichiarazio-

ni di Franco Rotella {che lo aveva visto ritornare indietro di corsa

da Via de Amicis: c%r.capitolo 8), della deposizione di Antonic Cova

(che lo aveva notato "attivo" nella prima fase dell'azione: cfr.capitolo

10) e dell'interrogatorioc ex art.348 bis c.p.p. di Gerarde Orlando,

che pure lo aveva notato ben presente nella squadra di Marco Barbone

) che poi era entrata in Via de Amicis (int.26.6.B9, vol.II, fasc.4,

. f.1 retro).

Da ultimo, anche Alberto Funaro, esponente di rilieve di Rosso, aveva
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ricordato che propric Marioc Ferrandi, nella riunione del servizio
d'ordine tenutasi alla Statale in preparazione della manifestazione,
aveva tenuto una sorta di relazione introduttiva (caldeggiando una
"risposta forte"), comportamentc, questo, che ben poco si concilia
con l'atteggiamento di quasi estraneitd ai fatti del 14 maggio 1977
affermato da Ferrandi ﬁegli interrogatori resi nel corso dell'istrut-
toria Rosso-Tobagi (int,Funaro, 6.7.89, vol.I, fasc.1, £.88).
In sostanza, fra i vari imputati e testimoni, solo Giuseppe Crippa
aveva spezzato una lancia in favore di Mario Ferrandi, affermando
3 che durante la sparatoria Ferrandi si trovava vicino a lui, quasi
all’angolo con Via Olona (e quindi, di fatto, al di fuori dello scontro)
e pur impugnaﬁdp 1'arma non l'aveva usata (int.Crippa ex art.348 bis
- c.p.p., 24.5.88, vol.I, fasc.3, £.21).
I1 racconto di Crippa aveva tuttavia il sapore di una testimonianza
compiacente, in quanto tale testimone era legato a Ferrandi ds grande
amicizia (int.Pasini, 15.5.89, f.12), avendone condiviso passo passo
’ . tutte le scelte politiche e processuali e, non a caso, égli. della
scena dichiarava di ricordare ben poco se non, singolarmente,lproprio
i movimenti di Ferrandi. _
Mario Ferrandi aveva comunque sempre tenuto, nel procedimenti a suo
carico, un atteggiamento di leale collaborazione e di ripensamento
critico della propria esperienza, esternata anche in articoli e pubbli-
i : cazioni facenti riferimento, nel carcers di Alessandria, all‘area
della dissociazione fattiva e si poteva quindi ritenere che egli,
superate remore e timori, modificasse rapidamente le lacunose versioni
rese nel 1981 e nel 1982 durante 1'istruttoria Rosso-Tobagi {(cfr.cap.4).
) Tuttavia, interrogato una prima volta il 28.4.88, egli sostanzialmente
si atteneva alla versione precedente che comportava una sua estraneitd

all'azione e alla sparatoria vera e propria.
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Confermava infatti di avere preso parte alla manifestazione portando
la Beretta cal.7,65 sottratte il 12.3.77 ad un vigile urbano, ma,
in un certo senso, "autonomamente" avendo la pistola con s& gid dal
mattino e non avendo preso parte alla divisione delle armi che, secondo
i suoi compagni, sarebbe avvenuta in Piazza Santo Stefano (int.28.4.88,
vol.I, fasc.1l, £.17 retro).

Si era anche tenuto un po' ai lati del corteo, non coordinandosi molto
con i suoi compagni (f.17 retro) e, all'incrocio con Via de Amicis,
aveva rapidamente perso di viste i suoi compagni che si erano portati
avanti. Era rimasto sostanzialmente all'angolo fra Via Qlona e Via
de Amicis e da tale posizione (essendosi personalmente limitato a
tentare di spostare una Fiat 500 con altri giovani) aveva solo potutb
notare Memeo rientrare in mezzo al fumo dei lacrimogeni e Pasini sparare
verso il cielo qualche diecina di metri oltre 1'incrocio (f.18).

Anche Ferrandi aveva estratto la pistela, ma "non rammentava di avere
sparato" (f.18). _
Dichiarava di non riconoscersi nella figura n.1 che appariva nelle
fotografie 2 e 3 (e ciog nella figura in posizione avanzata in cui
lo aveva riconosciuto Pasini) in quanto durante 1 cortei era solito
portare scarpe basse (e non stivaletti come la figura 1) e, inoltre,
egli era sempre rimasto alle spalle di Pasini e non davanti a lui.

Al di 1a di tale scarna e lacunosa descrizione, Mario Ferrandi faceva
tuttavia un'affermazione del tutto credibile e cio& che, se 1'intenzione
fosse stata quella di scontrarsi o di attaccare la Polizia, il momento
migliore e politicamente pil significativo sarebbe stato davanti a
Ssn Vittore (ove vi erano stati momenti di grande tensione), secondo
la logica di allora. Ma cid non era avvenuto e tale circostanza stava
a dimostrare che lo scontro, nato in un momento in culi il corteo era
gid in una fase di sbandamento, non era stato preordinato (Ferrandi,

28.4.88, ff.17-18 ; cfr. sul punto anche Memeo, int.17.4.86, £.62
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e Barbone, int.6.7.88, £,42).

I1 racconto di Mario Ferrandi, gid in netta contraddizione con quello
ben pil preciso ed articeolato della maggior parte dei suoi compagﬁi,
subiva subito una seria smentita a seguito di una ulteriore perizia
fotografica disposta dall'Ufficio.

Infatti, in data 23.11.88, il perito-dr.Umberto Di Girolamo, gia esten-
sore della perizia foto-planimetrica, veniva incaricato di verificare
la compatibilitd fra la persona indicata con il n.1 nella fotografia
2 (in cui Enrico Pasini Gatti aveva riconosciuto Mario Ferrandi) e
le caratteristiche fisiche dello stesso Maric Ferrandi.

L'accertamento dava un esito positivo {seppur ovviamente di carattere
indicativo) in qbaﬁto 1'altezza e la corporatura della persona indicata
con il n.l1 risultavano corrispondenti a quelle di Mario Ferrandi
(vol.III, fasc.3). |

Ma sopratutto, al fine di effettuare l'accertamento comparativo, erand
state acgquisite una foto segnaletica di Ferrandi ed-alcune fotografie,
risalenti al 1979, concernenti un pedinamento effettuato dal Nucleo
Operativo dei Carabinieri nei swvoi éonfronti.

Da tali ultime fotografie (vol.III, fasc.3, ff.B8 e ss.) risultava

indossare stivaletti del tutto identici a quelli calzati dalla persona
indicata nelle fotografie con il n.1 e in tal modo veniva decisamente
meno uno degli argomenti difensivi dell'imputato secondo cui egli
non poteva essere la persona indicata da Pasini poiché& non usava indos-
sare stivaletti.

Del resto, a parte tale obiettivo riscontre fotografico, gid alcuni
coimputati avevano ricordato che proprio gli stivaletti erano la calza-
tura abitvalmente indossata, all'epoca, dal loro compagno (Barbone,
23.11.88, f£.46; Pasini, 15.5.89, f.12 retro; Funaro, 6.7.89, f.88

retro).
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In data 14.9.89 (quando il Pubblico Ministerc aveva gid depositato
la prima parte della requisitoria, ma ancora non erano sﬁate acquisite
le fotografie di Antonio Conti), Mario Ferrandi, resosi certamente
conto di non poter sostenere un dibattimente "contro" la maggioranza
dei suoi coimputati, si presentata per rendere un nuovo interrogatorio,
seguito, a distanza di pochi giorni (il 18.9.89), da un altro.

Nel corseo di tali interrogatori, Ferrandi faceva parzialmehte chiarezza

sul ruolo da lui effettivamente svolto in Via de Amicis, anche se

1la ricostruzione rimaneva in parte confusa e lacunosa.

Secondo Ferrandi:

- pur continuando a ritenere improbabile che dalla sua pistola potesse
essere partito il colpo mortale (convinzione questa, & inevitabile
sottolinearlo, comprensibile sul piano psicologico, ma comungue
meramente soggettiva), nel corso dell'istruttoria aveva sentito
1'esigenza di sciogliere, pur dolorosamente, alcuni dubbi e di riferi-
re alcune circostanze sino & quel momento taciute.

La convinzione intima di non avere uccistc o comunque di non averé
voluto wuccidere lo aveva sino a quel momento indotto a tacere e
a dissociare la sua posizione da quella degli saltri imputati che

avevano fatto chiarezza sui fatti (int.14.9.89, £.19 retro);

- con riferimento alla fase preparatoria della manifestazione, Ferrandi
riconosceva di essere giunto, seppure in ritarde alla riunione
dei responsabili in Statale e di aver appreso da Pietro Mancini
che scontri can la Polizia erano previsti, ma di tipe "tradizionale"
e cio2 con uso di bottiglie incendiarie & non di armi.

Non era comungue esatto quanto riferito da Alberto Funaro (cfr.l'ini-
zio di questo capitolo), in guanto Ferrandi ricordava di avere avuto

un ruclo di direzione in un'assemblea precedente (quella concernente

FOGLIO SEGUITC N. ... il il
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le iniziative contro il provvedimento concernente 1'abolizione delle
festivita) e non nell'assemblea preparatoria della manifestazione

del 14 maggio 1977 (int.14.9.89, f.19 retro};

Ferrandi era stato poi effettivamente presente, con i compagni del
Romana/Vittoria, in Piazza S.Stefano, pur avendo gi3d con s& da un

momento precedente la Beretta cal.7,65 (£.19 retro);

quando il corteo era giunto all'angolo Via Olona-Via de Amicis e.
la Polizia era apparsa in fondo a Via de Amicis, aveva subito cercato
i responsabili di piazze di Resso quel giorno, e cioé Mancini e
Ventura, i quali gli avevano dato 1l'indicazione di adoperarsi per
far defluire il corteo normalmente in quanto passare sotto San Vittore
era gia stata una vittoria politica (int.18.8.89, £.22).

Ferrandi, a differenza di Barbone e Pasini, ha quindi spezzato una
lancia in favore di Mancini e di Ventura, ma deve essere sottolineato
che, anche in questa seconda fase, egli & apparsc piuttosto restio

a parlare di altre persone in termini di corresponsabilitd;

Ferrandi era andato avanti per riportare ai compagni del Collettivo

tale indicazione, ma la situazione era comungque precipitata;

pur dichiarandosi non in grado di ricostruire completamente la scena,
Mario Ferrandi ha ammesso di avere sparato due colpi.

Aveva sparatc ad altezza uomo, ma istintivamente e senza mirare,
tenendosi sul lato destro di Via de Amicis coperto da un'autovettura.

Precisamente aveva sparato avendo Memeo 10 .0 15 metri dinanzi a s&,per

"coprirlo® mentre stava rientrando, pur non avendolo visto sparare

a sua volta. Ferrandi aveva sparato pressoché contestualmente al

momento in cul un ragazzo della Barona aveva tirato da sinistra

verso destra una bottiglia incendiaria che tuttavia non era esplosa
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ed era caduta fra 1 piedi di Memeo. T1 ragazzb della Barona, nel
momento in cuilaveva lanciato la bottiglia incendiaria, si trovava
appunto a sinistra, verso gli alberi, all'altezza di Ferrandi, collo-
cato, invece, sulla destra (int.14.9.89, f.20 e 18.9.89, ff.22 e
22 retro);

- Ferrandi ha dichiarato di icordarsi solo questo fotogramma della
sparatoria ed un fotogramma ulteriore (si direbbe seguente) in cui
egll si sarebbe trovato molto vicino a Pasini, scorrendo fra questi
ed i1 muro di destra, mentre Pasini sparava tre o quattro colpi
in aria con la mano sinistra.

Ferrandi ha dichiarato di non ricordare se egli aveva sparato prima
0 dopo Pasini (18.9.89, f.22 retro), ma, per il mode in cui ha impo-
stato il suo racconto e sopratutto alla luce del materiale fotografi-
co, tale scena appare certamente successiva ai colpi esplosi da

Ferrandi;

- per qdanto concerne gli episodi successivi alla manifestazioné,
Mario Ferrandi ha sostanzialmente confermato il racconto dei suoi
compagni (allontanamento di buona parte degli esponenti del Collettivo
nel timore di essere riconosciuti tramite le fotografie pubblicate,
fuga di Pasini e Ferrandi a Roma, ospiti di compagni dell’'Autonomia
romana, incontro alla stazione ferroviaria di Firenze con Colombo,
il quale 1i aveva informati che il pericolo era ormai cessato).
Ferrandi ha anche ricordato che i componenti del Romana/Vittoria
eranc fortemente preoccupati perch2 il settimanale "Panorama", in
un articolo pubblicato pochi giorni dopo i fatti, aveva indicato,

- sulla base di alcune voci raccolte, un Collettive del guartiere
di Porta Romana quale prevalente responsabile degli eventi e vi

era quindi il pericolo che, esaminando in modo mirato le fotografie,

Mnd 981 - I= rammareiala




TRIBUNALE CIVILE E PENALE D! MILANO

la Polizia potesse imboccare la pista giusta e identificare qualcuno
dei partecipanti, oltre ai ragazzi del Collettivo del Cattaneo'(int.
18.9.89, f.22 retro). I1 ricordo di Ferrandi & esatto in quanto
il settimanale "Panorama®™, in un articolo pubblicato il 31.5.77,
aveva effettivamente indicato nelle ronde proletarie del quartiere
di Porta Romana i responsabili della sparatoria (vol.I, fasc.7,
£.193). |

Tale pista era stata tuttavia trascurata dagli inquirenti.

Mario Ferrandi infine, nonostante l'esito dell'ulteriore.perizia foto-
grafica di cui si & parlato poc'anzi e 1'acquisizione delle fotografie
del 1979 relative a tale accertamento, insisteva nel non riconoscersi
nella figura n.1,‘é cioé la persona con gli stivaletti, in posizione
avanzata, sul marciapiede destro, prime degli spari, indicata da Pasini
Gatti (int.18.9.89, £.22 retro). i

Come in seguito si vedrd, dopo 1l'acquisizione delle fotografie- di

Antonio Conti, egli doveva tuttavia ricredefsi.r

Nonostante 1a lacunositd del racconto di Ferrandi e la sua convinzione
personale di'"nnn aver ucciso", & sufficienté leggere con attenzione
e conivgare le sue dichiarazioni, quelle di Memeo e quelle di -Pasini,
per rendersi conto che egli aveva sparato in una posizione del tutto
compatibile con 1'esplosione del colpo mortale ed essendo 1'unico
in grado, con una pistola cal.7,65, di esplodere tale colpo.

La completa ricostruzione sard oggetto di un successivo capitolo ed
& sufficiente, in questa sede, ricordare che Memeo ha dichiarato di
avere sparato stando vicinissimo alla Polizia, mentre si trovava all'
altezza di un ragazzo della Barona, che stava sulla sinistra, (cap.6)

e Ferrandi ha confermato di avere esplosc i colpi propric in quel

132
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momento (mentre c¢iod la bottiglia incendiaria inesplosa cadeva fra
- i piedi di Memeo) mentre si trovava egli stesso all'altezza del ragazzo
3 della Barona ed intendeva “coprire" la ritiratadi Memec che si trovava
pochi passi pil avanti alla suva sinistra.
Maric Ferrandi era collocato, quindi, all'‘incrocio con Via Carroccio,
a quaranta metri al massimo dalla Polizia e propric in tale posizione
lo aveva infatti notato sparare Pasini (arretrato di circa 30 metri),
subito dopo Memeo, leggermente pil a destra e leggermente pil arretrato

rispetto a questi (capitolo 5).

Come in seguito si vedrd, il racconto di un altro testimone diretto
della scena, Stefan Bowman del Collettive di Viale Puglie, avrebbe
s confermato integralmente tale quadro del momento cruciale della sparato-

) ria.
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17) - GLI ACCERTAMENTI CONCERNENTI LE MUNIZIONI HIRTENBERG

) Deve comunque essere ricordato che Mario Ferrandi ha fornito un contri-
buto decisivo per individuare la provenienza della pallottola Hirtenberg
che aveva ucciso il brigadiere Custra ed accertare la presenza, proprio
nella dotazione del Romana/Vittoria, di numerose scatolette di munizioni
di tale marca.

La perizia balistica aveva segnalato che quasi tutti i reperti di
colpo cal.7,65 sequestrati in Via de Amicis (il proiettile estratto

) dal cranio del brigadiere, un proiettile inesploseo, quattro proiettili

deformati rinvenuti a terra e dieci degli undici bossoli cal.7,65

di provenienzé. non militare) appartenevano alla fabbrica ‘austriaca

di munizioni Hirtenberg, i cui prodotti non erano di vendita freguente

in Italia (cfr.perizia balistica, vol.III, fasc.1, ff.10 e ss. e verbale

di presentazione perizia, f.3 retro). _

In proposito, Mario Ferrandi ha spontaneamente riferito che:

- all'epoca, il Collettivo Romana/Vittoria, pur disponendo di un'paio

di pistole cal.7,65, era praticamente privo di munizioni di tale

calibro (int.14.9.89, £.20);

- gli esponenti del Collettivo che pib direttamente si occupavano
delle armi si erano quindi rivolti, ne}la primavera del 1977, a
Maurizio Baldasseroni (del Collettivo della Soilax e anch'egli gia

)- inserito nella lotta armsta) il quale, disponendo del porto d'armi,

poteva acquistare delle munizioni senza difficolta;

- questi, in un contesto di reciproci favori, aveva fornito loro un
diecina di scatolette di munizioni cal.7,65, marca Hirtenberg, per
un totale di 200/250 cartucce.

Con ogni probabilita, secondo Ferrandi, Msurizio Baldasseroni aveva
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- acquistato tali munizioni presso 1’armeria Sacchi di Milano, ove

abitvalmente si riforniva (int.14.9.89, f£.20);

~ qualche giorno prima della manifestazione del 1° maggio, probabilmente
proprio nel corso dell'assemblea preparatoria di tale manifestazione,
Massimo Sandrini, leader del gruppetto del Cattaneo {int.Ferrandi,
18.9.89, f£.21 retro), aveva chiesto a Ferrandi se il Collettivo
Romana/Vittoria avesse disponibilitd di cartucce cal!?,GS, che eviden-
temente mancavano ai ragazzi del Cattaneo. Maric Ferrandi aveva
acconsentito, consegnando a Sandrini, proprio in occaéione‘ della
manifestazione del 1° maggic {(che si era svolta senza incidenti),
una scatolettal di munizioni Hirtenberg contenente 25 o 50 colpi.
Qualche giorne dopo, Marco Barbone si era un po' arrabbiate con
Mario Ferrandi in quanto, da un lato, si era sentito scavalcato
da quest'ultimo nella gestione del rapporto con i ragazzi del Cattaneo
e, d'altro lato, egli aveva gid dato, gqualche giorno prima di Ferran-
di, una scatoletta di tali munizioni ai compagni del Cattaneo e
guindi essi avevano cosi ottenuto una‘doppia fornitura'(int.Ferfandi,

14.9.89, £.20);

-~ Mario Ferrandi ha infine riconosciuto senza alcun dubbio in una
scatoletta acquisita dall'Ufficio (vol.II, fasc.3, £.10) la caratteri-
stica confezione bianca e rossa delle munizioni Hirtenberg che. egli

aveva avuto fra le mani (int.3.11.89, vol.I, fasc.2, f.2 retro).

Sulla base delle dichiarazioni di Mario Ferrandi, sono stati disposti
immediati accertamenti presso l'armeria Sacchi di Milano e sono stati
sentiti sul punto alcuni esponenti della squadra che si occupavano
delle armi e delle munizioni e che probabilmente, in precedenza, non
avevano focalizzato 1'importanza di tali circostanze.

Sia gli accertamenti sia le nuove audizioni hanno dato esito largamente

%
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positivo, confermando il racconto di Mario Ferrandi.

Sono stati acquisiti presso l'armeria Sacchi i registri di vendita
relativi alld primavera del -1977 ed & emerso che il 28.4.77 (e ciod
in un momento perfettamente coincidente con il racconto di Ferrandi),
Maurizio Baldasseroni, munito di regolare por .o d'armi, aveva acquistato
200 munizioni c¢al.7,65 (vol.II, fasc.3).

I1 titolare dell'armeria, [FEugemio Sacchi, ha pfecisato che, nel marzo
del 1977, egli aveva acquistato un lotto ‘di 2.000 munizioni della
ditta Hirtenberg (la fattura di acquisto & stata acquisita agli atti,
vol.II, fasc.9, f.4) e, quasi con certezza, le munizioni cal.7,65
vendute a Maurizio Baldasseroni erano di tale marca trattandosi di
una vendita a prezzi promozionali ed in quanto, in quei giorni, egli
aveva in negozio, con riferimento al cal.7,65, prevalentemente quellé
marca di munizioni e poche di marche diverse {dep. Eugenio Sacchi,

15.9.89 e 19.9.89, vpl.II, fasc.3, ff.2 e 3).

Non & stato possibile sentire sul punto Maurizio Baldasseroni (in

quanto, condannato ad una lunga pené detentiva per fatti di terrorisma,

& latitante da oltre dieci amni), ma il suo ruolo di "fornitore" di

munizioni, proprio in quel periodo, al Collettivo Romana/Vittoria

& stato confermato da altri componenti.la squadra.

Infatti:

- Marco Barbone ha ricordato che il gruppo della Soilax, vicino a
Prima Llinea e di cui faceva parte Baldasseroni, propric a partire
dall'inizio del 1977, aveva fornito con regolaritd al Romana]Vittoria
vari tipi di munizioni acquistate regolarmente in armeria. In partico-
lare, tale gruppo aveva fornito al Collettivo munizioni per fucile,
cal.44 magnum, che erano servite a Ferrandi per sparare con il fucile
Winchester, il 12.3.77, durante l'assalto all'Assolombarda (si noti
che, dai registri dell’armeria Sacchi, Baldasseroni risulta avere

acquistato, propric il 3.3.77; cinquanta pallottole cal.44 magnum; -
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- cfr.vol.II, fasc.3) e aveva fornito certamente munizioni cal.7,65
di cui nel Collettivo vi era grande scarsiti.
Pur non rammentando specificamente una fornitura di mbnizioni da
parte del. Collettivo ai ragazzi del Cattaneo, Maréo Barbone non
ha esclusoc che un episodio del genere si sia verificato (int.Barbone,

21.9.89, £.47 retro);

- Enrico Pasini Gatti ha confermato che il gruppetto della Seilax,
legato a Prima Linea, aveva fornito munizioni al Romana/Vittoria
in cambio di documenti di identita in bianco.

In particolare, Pasini ha ricordato che il quel periodo (fra il
marzo 1977 e la manifestazione di Via de Amicis) il Collettivo aveva
bisogno di munizioni per una vecchia pistola cal.6,35 recuperata
da lui (circostanza, questa, riferita anche da Ferrandi: int.14.9.89,
f.20; Mirra ha poi precisato che si trattava di un'arma inutilizzabi-
le: int.27.9.89, vol.I, fasc.3, f.14 retro) e per le pistole cal.7,65
in dotazione al Collettivo stesso.

Pasini aveva persahalmenﬁe accompagnato Ferrandi da Baldasseroni
sia al momento della richiesta di- tali munizioni sia in occasione
della consegna e poteva quindi confermare che Baldasseroni aveva
consegnato diverse scatolette di munizioni ¢al.7,65 (acquistate
probabilmente, anche secondo Pasini, presso l1'armeria Sacchi) di
una marca straniera inusuale e sino ad allora sconosciuta (int.Pasini,
20.9.89, f.13 retro). ' |
Pasini ricordava che "tali scatolette avevano qualcosa di bianco
ed infatti riconosceva nella scatoletta di munizioni Hirtenberg
acquisita dall'Ufficio (rossa con. fascetta bianca) la confezione
di munizioni straniere che essi avevano avuto da Baldasseroni (int.

= 11.11.89, vol.I, fasc.2, £.9).
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Pasini aggiungeva che certamente, in quel periodo, Marco Barbone
aveva fornito wmunizioni al - gruppetto del Cattaneo (int.20.9.89,

f.13 retro);

- anche Maurizio Mirra confermava, seppure genericamente, che in quel
periodo il Collettivo disponeva di pochissime munizioni e che Maurizio
Baldasseroni 1i aveva aiutati fornendo munizioni di vario calibro
(int.ex art.348 bis c.p.p., 27.9.89, vol.I, fasc.3, f.14 retro),
mentre Franco Rotella, pil precisamente, ricordava che nella primavera
del 1977 facevano parte della dotazione del Romana/Vittoria scatolette

~di munizioni cal 7,65 bianche e rosse che venivano custodite proprio
nella borsa e nella valigetta 24 ore in cui vepivanq tenute le armi.
Pur non potendo‘ricollegare tali scatolette a Maurizio Baldasseroni
(essendo stato evidentemente estraneo alla trattativa), anch'egli
riferiva di essere al corrente che guest'ultimo, grazie al suo porto
d*armi, riforniva di monizioni il Collettivo (int.27.10.89, vol.I,

fasc.1, £.57).

Massimo Sandrini, per ragioni comprensibili, negava la circostanzé
costituita dalla consegna delle munizioni a lui personalmente nell’
interesse dell'intero gruppetto del Catteneo (int.17.10.89, vol.I,
fasc.3, f£.45), ma tale negazione non scalfisce per nulla il racconto
di Marioc Ferrandi in quanto la credibilitd di Massimo Sandrini & da
considerarsi pressoché nulla.
Basti pensare, oltre a quanto gid accennato nei capitoli 3 e 11, che
né Sandrini (n&, peraltro, Azzolini) hanno mai voluto onestamente
spiegare come si siano procurati la pistola cel.7,65 impugnata da
- Azzolini (frutto, probabilmente, di un disarmo)}, come si siano procurati
le munizioni ed esattaménte a chi sia stata consegnata, o dove tale

arma sia finita, dopo la manifestazione del 14 maggio 1977.

ra_1 aca B e maitala
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~ Le rivelazioni di Mario Ferrandi relative alla munizioni Hirtenberg
sono di estrema importanza perché la disponibilitd di tali munizioni
circoscrive definitivamente 1la responsabilitd dell'esplosione del
colpo' mortale ai componenti della squadra del Romana/Vittoria e a
Maurizio Azzolini dell'aggregato gruppetto del Cattaneo.
Tali munizioni erano assolutamente inusuali ed & impossibile che un'
altra personas, non aderente al Collettivo, armata di una pistola cal.
7,65, casualmente caricata proprio con cartucce Hirtemberg, si- -
sia avvicinats alla Polizia senza essere visibile in alcuna delle
fotografie e senza essere ndtata da alcun imputato o testimone.
La perizia balistica ha evidenziato che in Via de Amicis, secondo
gli elementi di colpo repertati, ave&ano sparato cinque pistole
cal.7,65: una caricata con proiettili di probabile provenienza militare,
una con un proiettile marca Fiocchi (e ne esce quindi confermato i1
fatto che tale arma fosse impugnata da un manifestante non del Collet-
tivo, posto probabilmente intorno al filobus o. all'angolo con Via |
Olona: cfr.capitolo 15) e tre avevano esploso cartucce Hirtenberg.
Tali armi erano certamente impugnate da Ferraﬁdib Pasini e Azzolini

che avevano la disponibilita di tali particolari munizioni.

Come gid si 2 esposto nei capitoli precedenti, tutti gli elementi,
testimoniali e fotografici, indicano in Mario Ferrandi, fra i tre,
lo sparastore del colpo mortale e l'acquisizione delle fotografie di

Antonio Conti confermerd 1'esattezza di tale indicazione.

%
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h 18) - IL RINVENIMENTO DELLE FOTOGRAFIE SCATTATE
DA ANTONIO CONTI

11 giovahe intento a scattare fotografie durante la sparatoria, parzial
mente riparato da un alberc e ben visibile nelle fotografie 10 e 11
messe a disposizione da Paolo Pedrizzetti, era stato identificatoa
sin dalla prima istruttoria, in Antonio Conti, fotografo free-lance.
Egli era stato sentito 11 17.6.77 in qualitd di testimone ed aveva
confermato di avere scattato numeroéé fotografie, ma che 1'intero
rullino gli era lstato violentemente sottratto da alcuni autonomi,
pochi attimi dopo, in Via Carducci {cfr.capitolo 3).

La versione di Aﬁtonio Conti non poteva non susciﬁare, sin dall'inizio,
qualche perplessitd in guanto il giované, parente di Oreste Scalzone
e fotografd considerato "amico" nell‘érea Qell'Autonomia, ben difficil-.
mente poteva avere subito un trattamento del genere.

Nel corso della presente istruttoria emergevano elementi, seppur indi-
retti e generici, tali da far ritenere che Antonio Conti avesse reso
una testimonianza non veritiera e, dopo la manifestazione, avesse
mantenuto 1la disponibilitd perlomeno di qualché negativo scattato
durante la sparatoria (cfr.inp.Pasini, 18.4.88, £.4).

Proprio in prossimitd della chiusura dell'istruttoria, veniva quindi
deciso di operare un pil deciso approfondimento in merito a tale traccia
di indagine che, nel primo procedimento, era stata presto abbandonata.
Veniva quindi diposta, in data 31.10.89, una perquisizione domiciliare
nell'abitazione del fotografo con contestuale nﬁova audizione del
testimone.

La perquisizione domiciliare, svolta da personale del Nucleo Operative

- dei Carabinieri di Milano, dava esito parzialmente positivo in quanto

ha_ 4 ama [ RS R T PN
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nell'archivio fotografico del Conti era rinvenuta una stampa che inequi-
vocabilmente si riferiva ai fatti di Via de Amicis (vi era infatti
raffigurato il filobus in fiamme con intorno alcuni dimostranti; cfr.
reperto 1, vol.II, fasc.1l, f.21) non facente parte delle serie di
fotografie scattate da Fracchia, Pedriz etti o Bonasia.

Antonio Conti, immediatamente gentito, inizialmente sosteneva di avere
ricevute tale fotografia da altri fotografi non meglio identificati,
ma infine, dopo molte titubanze, ammetteva che la stampa faceva parte
dell’intero rullino da lui scattato e che tale rullino si trovava
ancora nella sua abitazione, celato in Eamera da letto, all'interno
di un libro (dep.Conti, 31.10.89, vol.ITI, fasc.1, f.1 retro).

Antonio Conti si dichiarava disposto a mettere tale materiale a disposi-
Zzione dell'Autorité Giuvdiziaria.

Personale addetto a questa sezione 20" dell'Ufficio Istruzione si
recava unindi nell'abitazione del testimone, insieme a queﬁti, ed
acquisiva, su indicazione dello stesso Conti, tale materiale costituito
da trenta negativi (di cui due neri) e dai relativi provini (verbale
31.10.89, ore 20.20, vol.II, fasc.1, £.10).

Antonio Conti precisava di non avere mai diffuso tale materiale che
inizialmente (ma comunque dopo lo svolgimento del primo processc)
aveva pensato di Qtilizzare per una pubblicaiione e di non ficordare
direttamente nulla delle scene ﬁhe egli, in guei momenti di concitazic-
ne, stava fotografando. In sostanza, per molti anni, Antonio Conti
si era mantenuto in una posizione di “neﬁtralité" non distruggendo
il materiale (come una buona regola di vigilanza politica avrebbe
consigliato), ma neanche mettendolo a disposizione degli organi di
stampa o dell'Autoritd inquirente come Dino Fracchia e Paolo Pedriz-
- zetti.

I ventotto negativi venivano subito stampati e raccolti, insieme ad
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alcuni ingrandimenti delle fotografie pid significative, in un album
approntato dal Nucleo Operativo dei Carabinieri di Milano (album con
la copertina nera, vol.V);

Una serie completa delle fotografie, stampata pid nitidamente e con
una migliore definizione dei bordi del negativo, si trova anche allegata
alla perizia foto-planimetrica (cartella marrone, vol.III).

Le fotografie scattate da Antonio Conti possono essere suddivise in
quattro gruppi.

Sette fotogrammi (negativi 1-7) riguardano lo svolgimento del corteo
e, pur riprendendo lo spezzone dell'Autonomia, non compaiono le file
di testa. Di conseguenza tali fotografie non sono utili a fini proces-
suali. o

Sei fotogrammi (negativi 8A/9 - 13A/14) riprendono alcuni momanti
della sparatoria e sono di grande rilieve. I fotogrammi 8A/9 e 9A/10
sono stati scattati pochi attimi dopo 1'esplosione dei primo colpi
all'incrocio con Via Carroccio e, come si vedrd anche nel capitolo
successivo, sono di estrema importanza in quanto ritraggono gli sparato-
ri che erano in posizione bi& avanzata (Memeo e Ferrandi, figura 19
e figura 1) mentre retrocedono lungo il lato destro di Via de Amicis.
I quattro fotogrammi successivi (10A/11 - 13A/14) ritraggono ancora
Memeo e Ferrandi mentre si riattestanc all'altezza del portone n°38
e mentre Pasini e Colombo fuggono, seguiti infine da Stefan Bowman
(figura 11) che abbandona il campo fra gli ultimi. Nel fotogramma
13A/14, mentre De Silvestri (figura 14), a sinistraitimpugna 1a pistola
a tamburo verso la‘ Polizia, Memeo, nell'androne del portone n°59,
aggredisce la fotografa Paola Saracini.

Sei fotogrammi (negativi 14A/15 - 19A/20) ritraggono le ultime fasi

- dello scontro intorno all'incrocio ed al filobus che ormai brucia.
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Gli sparatori del Romana/Vittoria sono gi3d tutti fuggiti, tuttavia
si notano molto bene Raffaele Ventura (sulla sinistra, con un maglione
intorno al viso: fotografie 14, 16 e 17), Stefan Bowman mentre si
attarda intorno al filobus con altri "bocciatori” (figura con la tuta
mimetica ed 1 pantaloni neri: fotografie 16, 17 e 18) e Dino Fracchia
mentre fugge con la macchina fotografica a tracolla (fotografia 19:
prima figura da destra).

Nove fotogrammi, infine, (negativi 20A/2% - 28A/29) riprendono 1la
fuga di tutto il corteo in Via Carducci, con 1l'erezione di un inizio
di barricata 'con alcune transenne (fotogrammi 20 e 21) e 1'incendio
della discoteca "Pantes" (fotogrammi 25, 26, 27 e 28).

Gli sparatori sqno_ormai mischiati al grosso dei manifestanti in fugs,
ma alcuni di essi sono facilmente distinguibili (De Silvestri & il
primo a destra nel fotogramma 20, Azzolini si trova davanti ad un'auto-
vettura, sotto 1'insegna "Arredamenti", nel fotogramma 21 e la sta
probabilmente fermando). |
Massimo Sandrini, a dispetto della sua asserita presenza "casuale"
in Via de Amicis, & fra gli ultimi ad abbandonare il campo e si sta
dando da fare per erigere, con altri, uno sbarramento (fotografie:
20 e 21, figura al centro-destra, ripreso di fronte e di profilo con
un berrettino sul capo).

Nella fotografia 25 si nota, al centro, Marco Barbone mentre passa
dinanzi alla discoteca "Pantea" ormai in fiamme, ed & ben visibile

all'altezza del suo fianco il calcio parzialmente segato del fucile.

-

I1 rinvenimento delle fotografie di Antonio Conti si & rivelato di
- grande importanza per pil ordini di ragioni.

In primo luogo, esse sono state acquisite al termine dell'istruttoria,
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quando imputati e testimoni avevano gid reso le proprie dichiarazioni
in merito alla dinamica dei fatti ed al ruolo svolto dai vari soggetti.
Poiché tali dichiarazioni (e sopratutto quelle pib importanti di Barbo-
ne, Pasini, Memeo) hanno trovato pieno riscontro nelle nuove immagini,
emerse dopo le dichiarazioni stesse, ne @& risultata confermata la
piena attendibilitd e sincerita.

In sostanza, 1 principali imputati haﬁno descritto alcune scene che
solo in seguito sono diventate, quasi per caso, pienamente ed inconte-
stabilmente visibili e quindi 1'insieme dei dati testimoniali non
si & appiattito sulle fotografie e sulle immagini, ma le ha precedute.
In secondo luogo, le nuove immagini %"fissate" da Antonio Conti hanno
riempito alcuné.lacune che anche 1'insieme delle fotografie di Fracchia
e di Pedrizzetti presentava ed hanno consentito, con la sistemazione:
di tutte le fotografie in ordine cronologico, di "vedere"™ la scena
quasi in senso filmico. Tale ricostruzione conclusiva, fotografia
per fotografia, saré'l'oggetto del capitolo 23,

Infine, le fotografie di Antonio Conti hanno consentito di vedere
in Via de Amicis tutte le persone e solo le persone gid apparse nelle
fotografie precedenti e nelle dichiarazioni degli imputati e dei testi-
moni. Cid, da un lato, ha confermato la partecipazione ai fatti dei
vari imputati e, d'altro lato, ha confermato che la scena centrale
& stata ricostruita in modo integrale e che nessun altro soggetto

pud essersi inserito in essa.

FOGLIO SEGUITO N, 144 .................
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) 19) - LE DICHIARAZIONI DEGLI IMPUTATI E LE DEPUSIZIONI
DEI TESTIMONI DPOPO L'ACQUISIZIONE DELLE FOTOGRAFIE
DI ANTONIO CONTI

Dopo 1l'acquisizione delle fotografie di Antonio Conti, sono stati
risentiti alcuni fra i principali imputati ed alcuni giornalisti e
fotografi al fine di consentire qualche eventuale precisazione.
Di tali ultimi atti istruttori si & gid parlato qua e 13, per chiarezza
espositiva, nel corsc dell'ordinanza e in particolare si & ricorda£o
che  Giuseppe Memeo, tramite l'esame delle fotografie, ha potuto rico-
struire interamente il suo percorsc di avanzata e ritirata in Via
de Amicis (cfr.capitolo 6 in relazione all'interrogatorio in data
23.11.89, vol.I, fasc.2, f.14).
Marco Barbone ha riconosciuto Maric Ferrandi accucciato, con la pistola
puntata in direzione della Polizia, nella fotografia 11 (fotografia
12, figura 1, della perizia conclusiva), De Silvestri mentre punta
anch'egli la pistola verso la Polizia nella fotografia 13 (fotografiaA
15, figura 14, della perizia conclusiva), Ventura a sinistra nella
fotografia 22 e Sandrini davanti alla transenna nella fotografia 25
(int.8.11.89, vol.I, fasc.2, £.6).
Enrico Pasini Gatti ha effettusto i medesimi riconoscimenti ed anche
quello di Ferrandi mentre rientra di corsa lungo il marciapiede destro
precedendo di poco Memeo (fotografia 9, corrispondente alla fotografia
B; figura 1, della perizia conclusiva) prima di riattéstarsi (fotografia
11).
Enrico Pasini Gatti ha avuto la soddisfazicne di potersi vedere e
riconoscere nella fotografia 9 (fotografia 6, figura 4, della perizia
. conclusiva) mentre spara in aria e si trova in posizione decisamente
pit arretrata (nei pressi della Fiat berlina) rispetto alla profondita

raggiunta da Memeo, Ferrandi e Azzolini (int.11.11.89, f.8).

%
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Egli ha potuto cosi fornire a posteriori la prova documentale dell’
onestd del proprio racconto, peraltro gid largamente confermato da
altri imputati e testimoni.

Del resto, sia Barbone sia Pasini hanno sottolinesto che il ritrovamento
delle fotografie di Antonio Conti aveva, nel suo complesso, pienamente
confermato la versione che essi avevano reso sin dsi primi interroga-

tori.

L'osservazione pilb importante che tanto Memeo quanto Barbone e‘Pasini,
esaminando le fotografie, hanno potuto fare concerne il momento di
inizio della sparatoria. Concordemente hanno segnalato che le fotogra-
fie portanti il numero di negativo BA/9 e SA/10 erano state scattate
da Antonio Conti"dopo 1'esplosione dei primi colpi all'altezza di
Via Carroccio (e quindi dopo il ferimento del brigadiere Custra, posto
che questi era stato colpito proprio quando erano partiti i primi
colpi) (int.Memeo, 23.11.89, f.14 retro; Pasini, 11.11.89, £.8 retro;
Barbone, 8.11.89, £.6 retro).
In particolare, Pasini ha precisato che qﬁando erano state scattate
le fotografie 8 e 9, le persone che erano pid avanti (ben visibili,
Memeo e Ferrandi, figure 19 e 1) stavano arretrando dopo i primi spari
ed ha esattamente rilevato che "tutti gli altri, nella fotoc 8, sembrano
sorpresi dall'inizio inaspettato degli eventi® (int.11.11.895 f.8
retro).
Marco Barbone ha confermato tale scansione della scena rilevando che
nel fotogramma 9/A (fotografia 6 della perizia conclusiva) egli &
ben visibile sulla sinistra, sotto gli alberi, mentre rientra. Non
- avendo egli sparato per primo, ms a seguito dei colpi degli altri
ed essendo subito rientrato dopo avere sparsto il colpo di fucile,
risulta quindi evidente che "nel momento fermato dalla foto 9, la

prima parte della sparatoria & gia avvenuta" (int.8.11.89, f.6 retro).
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Anche i fotografi Marco Bini e Paola Saracini, riconoscendosi rispetti-
vamente nelle figure 8 e 5, hannolspiegatq che, nel momento in cui
erano stati scattati i fotogrammi 8/A e 9/A, i primi colpi erano gix
partiti (dep.Bini, 18.11.89, vol.I, fasc.2, £f.22 e dep. Saracini,
15.11.89, £.19).

In particolare, Paola Saracini, focalizzando la sequenza delle fotogra-
fie, ha rilevasto che, propric in quanto 1la sparatoria pil avanti in
Via de Amicis era incominciata, ella si era spostata dalla posizione
in cui la si nota nella fotografia B/A (quasi schiacciata contro il
muro, dinanzi alla Fiat berlina) arretrando verse il portone del civice
59 (dep.15.11.89, £.19 retro).

Anche Stefan Bowman, nell'ambito delle sue importantissime dichiarazioni
circa l'inizio dglla sparatoria, confermera (int.21.11.89, vol.I,
fasc.2, £.13; vedi capitole 21) che, nel momento in cui le due persone
che correvano rasente il muro (Memeo e Ferrandi) si stavano dirigendo
verso di lvui, attestato nei pressi della Fiat berlina, i primi colpi
in avanti erano gid partiti (int.21.11.89, £.13)}.

Come fra poco si dird, tale scansione (esplosicne dei primi spari
in un momento precedente il rientro lungo il muro di Memeo e Ferfandi
e, pid all'esterno, Grecchi e Sandrini) riveste grande importanza

nella ricostruzione complessiva della scena.

Anche Mario Ferrandi & stato nuovamente interrogato dopo 1l'acquisizione
delle fotografie di Antonic Conti, wuna prima volta subito dopo il
rinvenimento delle stesse (in data 3.11.89, vol.I, fasc.2, f.2) ed
una seconda £ ultima volta poche settimane dopo (23.11.89, £.4).

Ferrandi, esaminate 1le fotografie, si & riconosciutoe (int.3.11.89)
nella figura con il passamontagna col pon-pon e con gli stivaletti

che appare nella fotografie 6 (con riferimento alla perizia conclusiva,

%
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figura 1), mentre rientra, e nelle fotografie 12, 13 e 14 mentre punta
la pistola in direzione'della Polizia.
Abbandonéta cosi finalmente la discussione in merito agli stivaletti,
si &, in tal modo, implicitamente riconosciuvto nella medesima figura
1 in avanti, sul marciapiede destro, prima della sparatoria, indicata
da Pasini sin dal 1988 (fotografie 2 e 3 della perizia conclusiva).
Si & cosl disegnato con precisione, anche con il riconoscimento da
parte dello stesso imputato, il percorso di Ferrandi in Via de Amicis
nei momenti cruciali: qualche attimo prima degli spari, in posizione
guardinga sul marciapiede, quasi all'incrocio con Via Carroccio; dopo
i primi spari, in fuga con Memeo rasente il muro; infine riattestato,
sempre con Memeo,‘pn po' pil avanti rispetto a questi e rispetto al
portone n°®59,
A parte tale autoriconoscimeﬁto, Mario Ferrandi, forse colpito piU
di altri dalla scena estremamente realistica divenuta visibile con
le nuove fotografie, negli ultimi duve interrogatori & apparso incerto,
confuso e quasi frastornato. |
Con riferimento alla sua situazione perscnale e al modo in cui aveva
vissuto, anche nei giorni e negli anni successivi, i fatti di Via de
Amicis, ha ribadito di ricordare solo qualche parte della scena e
qualche sequenza e di non riuscire pil, oltre a quanto gid dichiarato,
ad Aaffermare qualcosa con sicurezza assoluta anche perché i diversi
avvenimenti intercorsi da allora (i processi sommari all'interno di
Rosso, le ricostruzioni fatte in diversi momenti, nél periodo successi-
vo, con i suoi attuali coimputati e la necessitd di rievocare la scena
a distanza di anni all'interno di una esperienza di vita ormai del
tutto diversa) avevano sovrapposto e confuso i ricordi (int.3.11.89,
- f.2 retro).

Mario Ferrandi si & quindi limitato ad aggiungere, rispetto alla scena,
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di essersi sicuramente ‘"portatc avanti in un primo momento vedendo
la colonna di Polizia” e poi di essersi riportato indietro (int.3.11.89,
f.2) e a confermare di "avere sparato per coprire Memeo che rientrava,
dopo che erano giad partiti i primi colpi" (int.23.11.89, f.4);

Osservando le foteografie 12, 13 e 14 che lo ritraggono mentre, accuccia-
to, punta la pistola stando un poco pil avanti rispetto al portone
n°53, ha dichiarato, su domanda dell'Ufficio, di non essere in - grado
di affermare se aveva sparato in tale posizione o pil avanti, al coperto
dell'autovettura Volkswagen (int.23.11.89, f.4 retro). Subito dopo,
l'imputato ha aggiunto di non avere alcun "interesse processualé ad
evitare una resppnsabilité dirétta nel fatto o a non riferire parte
della scena®™, ma nel contempo ha ribadito di conservare solo alcuni

flash di quanto era successo.

Pur dando atto all'imputato della situazione di turbamento in cui

egli ha vissuto gli ultimi due interrogatori- e pur dando atto che

egli, vedendo le fotografie, ha dichiarato di non sapere se aveva

sparato stando dinanzi al portone n°58 (e cioé nella posizione in
cui lo ritraggono le fotografie 12, 13 e 14) o pil avanti, deve sin
d'ora rilevarsi che egli, in realta, ha certamente sparato pib avanti
(anche se tale momento, cosi come il momento in cui ha iniziato s
sparare Memeo, non & "fermato" da alcuna fotografia) e che tale ultima
risposta di Ferrandi & quantomeno, volutamente o no, confusa.

Ferrandi ha infatti pil volte dichiarato, anche nel corsc del medasimo
interrogatorio del 23.11.89, di aver sparato avendo dinanzi a s& Giusep-
pe Memeoc mentre rientrava (ciog, in termini militari, proprio per
"coprirlo")M%ﬂ?gi trovava, appunto, pochi metri dinanzi a sé, quasi
sulla sua linea di tiro (int.24.9.89, f.20).

Ferrandi ha inoltre ripetutamente dichiarato di avere sparato in un

FOGLIO SEGUITO N. 149 .................
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momento contestuale a quello in cui una molotov era caduta, inesplosa,
guasi tra i piedi di Memeo, momento che Memeo ha & sua volta indicato
quasi contestuale a quello in cui aveva esploso i primi colpi e stava
per indietreggiare (int.Ferrandi, 18.92.89, ff.22 e 22 retro; cfr.anche
int.Memeo, 23.11.89, vol.I, fasc.2, f.14 retro).

Di conseguenza, nonostante le incertezze dell'ultima risposta di Ferran-
di, la posizione in cui egli & ritratto nelle fotografie 12, 13 e
14 non pud essere quella da cui egli ha sparato o, perlomeno, non
& quella da cui ha sparato una prima volta,

Infatti, in tali fotografie, Memeo non si trova dinanzi a Ferrandi,
ma diversi metri alle sue spalle, giad saldamente attestato per sparare
nuovamente e non sta sparando 1 primi colpi, ma gli ultimi, in una
posizione ormai arretrata, a circa quaranta metri dall'angolo con
Via Olona.

Del resto, intorno ai piedi di Memeo non si vedono bottiglie incendia-
rie, ma solo, e ben visibili, alcuni candelotti lacrimogeni.

Di conseguenza, i colpi di cui ha parlatb Ferrandi non si riferiscono
a tale momento, ma ad un momento ben precedente (tra la fotografia
3 e la fotografia 5 della perizia conclusiva) quando egli si trovava
all'altezza di Via Carroccio ed aveva Giuseppe Memeo pochi metri dinanzi
a se.

Certamente non 'si pud escludere che Ferrandi abbia esploso (o pib
probabilmente abbia tentato di esplodere) qualche polpu anche mentre
& ritratto nelle fotografie 12, 13 e 14, ma egli ha comunque sparato
prima e molto pil avanti rispetto alla scena conclusiva fermata dalle
tre fotografie.

D'altronde anche Stefan Bowman spiegherd (cfr.capitolo 21) che i due

- primi sparatori non avevano certo sparato al suo fianco (nella fotogra-
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fia 12 egli, figura 11, si trova a pochi centimetri da Ferrandi),

ma ben dinanzi a sé&, all'altezza di Via Carroccio.
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20) - IL RUOLO DEL COLLETTIVO DI VIALE PUGLIE:
LA SPONTANEA CONFESSIONE DI PIERO FALIVENE E
LE DICHIARAZIONI DI GERARDO ORLANDO

I1 ruolo del Collettivo di Viale Puglie, secondario ma non marginale, &
emerso progressivamente nel corso delle indagini.

Sia il fotografo Dino Fracchia sia il suc collega Marco Bini avevano
segnalato la presenzas in Via de Amicis di.un giovane di origine neoze-
landese (secondo Bini, di nome Stefan) che al tempo viveva nella casa
occupata di Via Ciovassino e che entrambi avevano riconosciuto nella
figura con tuta mimetica e bottiglia incendiaria in mano ben visibile,
in primo piano, all'inizio dell'attacce, nelle fotografie 3 e 4, figura
11 (dep.Fracchia, 12.5.88, vol I, fasc.4, £.69; dep.Bini, 5.12.88,
f.58 retro).

Marco Bini aveva anche dichiarato che un tale Gerry, aderente ad un

Collettivo di Viale Puglie, si era vantato di essere stato uno frai'j;

i primi ad andere avanti contro la Polizia e a lanciare una molotov . * -

e che al corteo era presente anche Piero Falivene, persona gid condan-
nata per la sua militanza in gruppi eversivi "minori" operanti a Miiano
(dep.Bini, 5.12.88, ff.59 e 61).

La deposizione di un sottufficiale di Polizia che, all‘'epoca, si era
recato varie volte nella casa occupata di Via Ciovassino al fine di
raccogliere informazioni, confermava la presenza di un certo Stefan,
di origine neozelandese, molto competente nel confezi&namento di molotov,
comprese quelle con innesco chimico e "arricchite" di scaglie di sapone
(dep.sovr.Michele Luis, 25.11.88, vol.T, fasc.4, £.87).

Sulla base di tali dati iniziali si accertava che un gruppo di giovani
provenienti dalla casa occupata di Via Ciovassino aveva occupato,
poco prima dei fatti del 14 maggio 1977, un asilo ‘abbandonato sito

in Viale Puglie n°33 (vol.I, fasc.7, £.43).

Rnd 159 . In Armmarsiats
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Grazie all'attento lavoro di ricerca di un Ispettore della DIGOS che
riesaminava tutti 1 rapporti di Polizia concernenti gli interventi
delle forze dell'ordine nelle case occupate, Stefan vepiva identificato
in Stefan Bowman (effettivamente di origine neozelandese e pib volte
denunziato per occupazione abusiva di edificic) e Gerry in Gerardo
Orlando, identificato insieme al fpatello Antonio, nel luglio del
1977, all'interno dell'edificio di Viale Puglie ed in sequito arrestato
numerose volte per furti ed altri reati connessi al suo stato di tos-
sicodipendente (cfr.rispettivamente rapporto DIGOS di Milano, 6.10.88,
vol.I, fasc.7, ff.15 e ss. e relazione di servizio,' 23.1.89, f£f,L146
e ss.}.

Sulla base di alcune altre testimonianze (cfr.dep.Ezio Montalbini
e Anna Andreasi, rispettivamente 8.6.99 e 11.1.89, vol.I, fasc.4,
ff.6 e 2, entrambi presenti alla manifestazione senza alcun- ruolc
specifico), il gruppo di Viale Puglie, presente con un proprio cordone
alla manifestazione, risuvltava costituito da Pieroc Falivene, Stefan
Bowman, Gerardo Orlando, Antonio Orlando (anch'egli gi3 tossicodipendeﬁ;f~'
te, deceduto nel 1988) e franco Rotella, elemeﬁto di collegamento
con il Collettivo Romana/Vittoria (cfr.int.ex art.348 bis c.p.p. Fatone,
5.12.88, vol.I, fasc.3, f.51 retro e int.Memeo, 11.7.89, vol.I, fasc.1,
f.65 retro).

Per primo veniva sentito Piero Falivene, ai sensi dell'art.348 bis

C.p.p. non essendo emerso nulla di specifico a suo carico.

Piero Falivene, confermando 1'atteggiamento di piena lealta processuale

assunto nei procedimenti che lo avevano visto imputato, oltre a descri-
- vere quanto a sua conoscenza dei fatvi di Via de Amicis, rendeva nota

una circostanza sino a quel momento mai emersa nel corso dell'istrutto-

ria e cioé che egli stesso ed un altro compagno di Viale Puglie avevano
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per primi dato inizio alle ostilitd contro le forze di Polizia lancian-

do, dal lato sinistro, prima degli studenti del Cattaneo, un paio

di bottiglie incendiarie sulla carreggiata.

Avendo quindi Falivene assunto la qualitd di imputato, egli veniva

sentito una seconda volta, in tale veste, il 9.10.89 (vol.I, fasc.1,

£.83) e nel corso di tale interrogatorio gli erano formalmente contesta-
ti gli addebiti a suo carico.

In sintesi, Piero Falivene raccontava che:

- 11 Collettivo di Viale Puglie era formato da un gruppo di ragazzi
(molti dei quali provenienti dalla casa occupata di Via Ciovassino)
solo in parte direttamente interessati all'sttivita politica vera
e propria, mentre la maggior parte viveva una situazione di "sbanda-
menta”.

Franco Rotella, detto Doberman, e qualche volta Pasini si recavano
spesso in Viale Puglie per fare reclutamento tra i ragazzi nell'inte-

resse di Rosso;

- 1n occasione della manifestazione, Rotella, riportando indicazioni
a livello centrale, aveva invitato i componenti del Collettivo a
venire al cortec portando una dotazione di bottiglie incendiarie
arricchite, come era d'uso, da pani di glicerina legati all'esternc
per aumentarne l'effetto. L'invito era stato raccolto ed erano state
portate parecchie bottiglie incendiarie lasciate, per ragioni di
sicurezza, in Via Ciovassino e ritirate da Falivene, e forse da

Bowman, solo poco prima del corteo (int.15.12.88, £.36 retro);

- al corteo, il gruppo di Viale Puglie aveva costituito un cordone

- (postosi alle spalle della squadra del Romana/Vittoria) formato
dallo stesso Falivene e da Rotella, Bowman, i fratelli Orlando,

Anna Andreasi, uno sconosciuto ragazzo del Lorenteggio e qualche

altro ragazzo sbandato.

Mod. 151 - 1a commarninla
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All'angolo con Via de Amicis, tutto il gruppo si era portato avanti
con gli altri nonostante i tentativi di dissuasione di Oreste Scalzo-
ne, che aveva addirittura tentato di bloccare Falivene prendendolo

per il bavero (int.15.12.88, £.37);

- Falivene ed il ragazzo del Lorenteggio, trovandosi a sinistra sotto
gli alberi, ad una quarantina di metri dalla Polizia, muovendosi
del tutto autunomamente, avevano lanciato per primi una o forse
due bottiglie incendiarie contro la Polizia. Qualche attimo dopo,
i ragazzi.del Cattaneo, al centro della carreggiata, avevano fatto
altrettanto e, ancora nel giro di pochi attimi, erano partiti i

primi colpi (int.15.12.88, £.37 e 9.10.89, £.83 retro);

- Falivene, tutfaviag non aveva potuto vedere chi aveva sparato in
quanto si era subito voltato per fuggire. Sempre sul lato sinistro,
pochi attimi dopo, aveva aiutato Rotella, colpito sul casco da un
candelotto lacrimogenc e tramortito, a rialzarsi e a fuggire. Falivene
ha precisato che PRotella non era armato e, molto probabilmente,.7

quel giorno aveva un braccio ingessato (int.9.10.89, £.83 retro);

- Falivene ha sottolineato che, pur essendo stato avvertito durante
il corteo da Rotella che il gruppoc del Romana/Vittoria era armato
(int.15.12.88, £.36 retro), non vi era stato con questi alcun accordo
specifico in merito a come comportarsi quel giorno concretamente
in piazza e i compenenti del Collettivo di Viale Puglie non avevano
alcuna intenzione di provocare o di prendere pérte ad una azione
con conseguenze cosi tragiche come in effetti era avvenuto (int.
9.10.89, £.83 retro).
Al contrario, il Collettivo di Viale Puglie era stato 1'unico, nell’
- area dell'Auvtonomia, a condannare senza mezzi termini 1'attacco

armato contro la Polizia ed infatti, all'Universitd Statale, era
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apparso un cartello del Collettive (meterialmente attaccato da Stefan
Bowman) con cui, anché a rischio di essere isolati dagli altri gruppi,
si esprimeva formalmente tale posizione. Il caftello era stato addi-
rittura ricordate in un libro dello scrittore Monicelli, dedicato
alla storia dell'estrema sinistra in Italia (int.15.12.88, f£.37
retro e 9.10.89, £.83 retro).

Quanto riferito da Piero Falivene in merito a tale cartello corrispon-
de al veroc in quanto, come si vedrd nel prossimo capitolo, Stefan

Bowman & stato in grado di produrre agli atti la relativa documenta-

zicne.

Come gia si & ampiamente esposto nel capitolo 8, Franco Rotella (inter-
rogato ai sensi dell'art.348 bis c.p.p. il 18.1.89, vol.I, fasc.3,
ff.38 e ss. ed in qualitd di imputato il 27.10.89, vol.I, fasc.l,
f.06 allorche sono emersi elementi precisi a sue carico) ha ampiamente
confermato i1 quadro descritto da Falivene, riconoscendo nella sostanza
di essere stato l'elemento di contatto fra Reosso ed il Collettivo'
'Romana/Vittoria, da un lato, ed il Collettivo di Viale Puglie dall'altro.‘ i
Con riferimento al ruoleo specifico atfribuitogli da Falivene per 1la
giornata del 14 maggio 1977 (egli avrebbe dato 1'indicazione di prepara-
re e portare le hottiglie incendiarie), egli ha negato di avere dato
indicazioni specifiche ai compagni di Viale Puglie, ma ha lasciato
intravvedere una sfumata ammissione allorch& ha riconosciuto come
possibile che in quel contesto egli avesse scambiato qualche battuta
con Falivene segnalandogli che 1la manifestazione sarebbe stata "come
al solito” e cioé non pacifica, ma "autodifesa”, come allora si usava
- dire (int.Rotella, 27.10.89, £.56 retro).
D*altronde, il ruolo di Rotella quale coordinatore dei "bocciatori"
e trait d'union, a fini di reclutamento, fra il Romana/Vittoria ed

i giovani di Viale Puglie & stato confermato da Pasini (int.22.4.88,
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f.10 retro e int.15.5.89, f.11 retro) e, come si vedrad, anche Stefan
Bowman non manchera di dare indicazioni in proposito.

Comunque, Franco Rotella (nonostante alcune voci che si erano sparse
sul suo conto, forse anche in ragione di sue personali vanterie) ha
sottolineato di non essere scesoc in piazza, quel ‘giorno, n& con armi
da fuoco né con. bottiglie incendiarie o altre armi improprie anche
perché aveva la mano destra e l'avambraccio destro ancora ingessati
a seguito di un incidente sul lavoro (int.18.1.89, £.38 retro e 27.10.89,
.56 retro). '

Tale circostanza, che pur certamente non esclude il ruolo lui attribuito
di coordinatore politico-militare, & stata confermata non solo dal
ricordo di Falivene, poc'anzi citato, ma anche dall'chiettivo riscontro
costituito dall'acquisizione dei referti medici e delle cartelle clini-
che relative all'ingessatura ed alla medicazioni subite {cfr.vol.I,
fasc.7, £f£.54 e ss.).

D'altronde, anche la figura 12 della fotografia 3 nella quale probabil-
mente, a fianco di Stefan Bowman, si identifica Rotella (cfr.int.Pasini,

22.4.88, f.10 retro) presenta un fazzoletto annodato sotto il casco

‘ed un'ombra all‘altezza della mano destra che dovrebbero ricollegarsi,

appunto, al fazzoletto di sostegno dell'ingessatura.

Gerardo Orlando, ricordato anche da Franco Rotella come uno dei lancia-
tori di melotov di Viale Puglie (int.27.10.89, £.57), & stato interroga-
to ai sensi dell'art.348 bhis c.p.p; (26.6.89, vol.II, fasc.4) dopo
la trasmissione degli atti complessivamente riguardanti la sva posizione
alla Procura dells Repubblica presso il Tribunale dei minorenni, essendo
egli appunto minorenne all‘epoca dei fatti.

Gerardo Orlando, reduce da non poche vicissitudini giudiziarie dovute

allo stato di tossicodipendenza da cui sembra da poco essere uscito,
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ha confermato il quadro che si era delineato nel corso dell'istruttoria.
Ha ricordato di avere vissuto per un certo periodo, quando gid aveva
problemi con le sostanze stupefacenti, nell'asilo occupato di Viale
Puglie, insieme al fratello, Antonio, recentemente deceduto.

Franco Rotella, che interveniva politicamente in Viale Puglie, premeva
su molti ragazzi per un maggior impegno e infatti, durante la manifesta-
zione del 14 maggio 1977, si era sistemato nel cordone con Marco Barbone
(che aveva una valigetta 24 ore), Pasini e Ferrandi e cio& nel cordone
di coloro che erano entrati decisamente in Via de Amicis.

Gerardo Orlando, suo fratello Antonio ed altri, invece, anche su invito
dei compagni del Casorgtto, fra cui Andrea Bellini; si erano tenuti
piuttosto indietr03 penetrandc solo per un breve tratto in Via de
Amicis. Antonio brlando, comunque, a fini di "copertura", aveva lanciato
una o due bottiglie incendiarie e ne aveva lanciata una anche Gerardo,
traendola dalla borsa ove il fratello tenevaAle molotov-tint.26.6.893
£.2). '
Una ragazza del Cbllettivog Anna Andreasi, che si trovava vicino ad
Antonio, in quei frangenti aveva perso la testa ed invece di fuggire
verso Via Carducci si era diretta verso Via de Amicis (26.6.89, f.1
retro; cfr.anche dep.Anna Andreasi, vol.I, fasc.4, f.2 retro).

Erano poi tutti fuggiti in direziocne di.Piazza Duomo ed in tale zona
Antonio era stato aggredito e leggermente ferito al capo da esponenti
del M.L.S. che stavano dando la "caccia" agli autonomi reduci dalla
manifestazione. ‘

Gerardo Orlando ha infine precisato che quel giorno Stefan Bowman
si era allineato con i "duri®”, rimanendo vicino a Franco Rotella (int.
26.6.89, f.1 retro).

- In conclusione, anche il breve racconto di Gerardo Orlando, pur certa-

Gdmd 4R1 . la A;mesassiala
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mente incompleto e riduttive, ha contribuite a formare un quadro omo-

geneo dei fatti ed a delineare 1l comportamento dei ragazzi di Viale

Puglie.
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- 21) - LA CONFESSIONE DI STEFAN BOWMAN E LA SUA DESCRIZIONE
DEI MOVIMENTI DEI DUE SPARATORI PIU' AVANZATI

Rimane, per ultimo, da esaminasre la posizione di Stefan Bowman, il
giovane di origine neozelandese indicato presente all'azione da molti
imputati e testimoni e da molti riconosciuto nella figura 11, con
tuta mimetica e passamontagna sul viso.

Stefan Bowman & certamente la persona piUu fotografata in Via de Amicis:
appare nelle fotografie 3 e 4, all'inizio dell'azione, mentre armeggia
con la bottiglia incendiaria che ha in mano, e nella fotografia 5,
all'altezza della Fiat berlina, mentre osserva dinanzi a s& gquanto
sta accadendo. ' Anéora, nella fotografia 12, dopo il momento cruciale
della sparatoria, lo si nota alla medesima altezza, vicino a Ferrandi
accucciato al sua fianco, e nelle fotografie 13 e 14 mentre, ultimo
fra le persone non arﬁate, abbandona il campo e ritorna di corsa verso
1'incrocio.

Nel fotogramma 17A/18 scattato da Antonio Conti (non compreso nella
periiia conclusiva) appare, alle spalle del filobus, in posizione
per cosi dire "aereodinamica", mentre probabilmente lancia o getta
la bottiglia incendiaria e, nel successivo fotogramma 1BA/13, mentre
fugge (seconda persona in primo piano da destra), senza pid la bottiglia
incendiaria fra le mani.

Stefan Bowman, raggiuntc ds mandato di comparizione,'é stato interrogato
tre volte nel corso dell'istruttoria: due volte (il 15.9.89 ed il
19.9.89) prims dell'acquisizione delle fotografie di Antonio Conti
ed una terza volta (il 21.11.89) dopo il rinvenimento di queste.

Stefan Bowman, sin dal primo interrogatorio, e prima ancora che gli
fossero dettagliatamente contestati gli elementi a suo carico, ha

lealmente ammesso la propria responsabilitd, riconoscendosi nella
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persona indicata con il numero 11 e fornende una versione, in parte
un po' riduttiva, ma sostanzialmente onesta e credibile, della sua
presenza e del suo Tuolo in Via de Amicis,
I1 racconto di Stefan Bowman & stato un'acquisizione preziosa in quanto
non solo egli ha spiegato il suo ruolo quel giorno (non primario,
al di 1a della sua onnipresenza nelle fotografie, ma significatiﬁo)i
ma sopratutto, da persona estremamente lucida ed attenta, ha spiegato
dettagliatamente cid che aveva visto dinanzi a s& e, in particolare,
1'azione della due perécne che, da una posizione avanzatissima, prima
1'una e poi l'altra, avevano aperto il fuoco contro la Polizia.

In sostanza, Stefan Bowman, come si dira fre breve e come ancora si

precisera nel prossimo capitolo, & stato l'unica persona non direttamen-

te coinvolta nélla sparatoria {(a parte cioé i principali imputati,

Memeo, Ferrandi e Pasini) a poter descrivere con una certa freddezza

ed attenzione cid che stava avvenendo dinanzi a sé e sopratutto l'inizio

della sparatoris stessa.

Il racconto di Stefan Bowman, coniugaﬁo coﬁ gli altri dati processuvali,

elimina, in pratica, ogni margine di dubbio in merito all'identificazio-

ne del materiale uccisore del brigadiere Custra. |

In sintesi, Stefan Bowman ha spiegato che:

- negli anni 1976/1977 egli faceva parte dell‘area dei Circoli giovanili
ed aveva abitato per un certo periodo nella casa occupata di Via
Ciovassino, tresferendosi poi, nella primavera del 1877, con altri
giovani, nell'ex asilo di Viale Puglie che era étato occupato. La
sus attivitd era concentrata nella lotta allo spaccio di eroina
ed ai fenomeni di disgregazicne sociale che coinvolgevano moltil
giovani. Purtroppo, nonostante gli sforzi di Bowman e di altri,

- "molti ragazzi, anche residenti nei locali occupati, non erano stati

in grado di uscire dalla tossicodipendenza.
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Anche in ragione di tale situazione di fragilitad, il centro di Viale
Puglie era oggetto di tentativi di proselitismo e reclutamento da
parte dell'Autonomia operaia organizzata. Si distinguevano in tale
attivitd due "esterni", e cio2 Enrico Pasini Gatti e Franco Rotella,
detto Doberman. Sopratutto quest'ultimo svolgeva una continua attivita
finalizzata al reclutamento dei giovani di Viale Puglie in wuna strut-
tura operativa (int.15.9.89, vol.I, fasc.l, £.68 retro e 21.11.89,
vol.I, fasc.2, £.13);

- il Collettivo- di Viale Puglie si trovava quindi in una posizione
intermedia fra un impegno esclusivamente di tipo giovanile e sociale
e l'adesione all'area dell'Autonomia pil strutturata.

Prima della mapifestazione del 14 maggio 1977, Bowman aveva partecipa-
to ad un'assemblea all'Universitd Statale, al termine della quale
l'area dell’Autonomia aveva sceltoc la strada di una manifestazione
"incisiva" che avrebbe dovuto transitare fin sotto le mura del carcere
di San Vittore. Bowman aveva riportato tale decisione nella successi-
va assemblea dei giovani di Viale Puglie ed il Collettive aveva
deciso di aderire. Non era comunque n& voluto né preordinato uno
scontro con le forze dell'ordine, "salvoe una eventuale difesa al
fine di una fuga in caso di aggressione” (int.15.9;89, £.69).

Anche all‘inizio della manifestazione, il pomeriggic del 14 maggio,
alcuni esponenti di rilievo dell’Autonomia avevano dato rassicurazioni

sulla volontd di evitare situazioni di scontro (int.15.9.89, £.69);

- il corteo era quindi partito e Stefan Bowman & stato in grade di
riconoscere il cordone di Viale Puglie nella fotografia 4 dell'album

- rosso (vol.V), scattata da Pedrizzetti, ove egli appare quale seconda
persona da sinistra, con il passamontagna. Stefan Bowman ha ammesso

di avere patecipato alla manifestazione con una bottiglia incendiaria
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"arricchita® ds una saponetta di Radisol legata all'esternc (la
saponetta & ben visibile nella fotografia 3). Egli ha sostenuto
che si era trattato di una iniziativa individuale e non di una scelta
collettiva e di avere creduto che la borsa di Gerardo Orlando, che
questi portava durante,ii corteo, fosse piena solo di sassi (int.
15.9.89, f.69 retro).

E' opportuno sottolineare che tali affermazioni di Stefan Bowman
appaiono inutilmente riduttive. Piero Falivene ha infatti parlato
di una dotazione collettiva di molotov, lasciata per ragioni di
sicurezza in Via Ciovassino (e ritirata il 14 maggio, forse proprio
con Bowman; éfr.int.Falivenea 15.12.88, vol.I, fasc.3, f.36 retro),
spiegando che tali bottiglie erano ®arricchite" con pani di glicerina
legati all'esferno, quindi esattamente come la bottiglia portata
da Bowman. Anche Franco Rotella ha parlato di una dotazione colletti-
va presente nei locali di Viale Puglie e caratterizzata dalle "saponet
te" legate all'esterno (cfr.int.Rotella, 18.1.8%, vol.I, fasc.3,
£.39 retro):

- Stefan Bowman ha ricordato che, durante la manifestazione, Franco
Rotella si avvicendava fra i diversi settori dando informazioni
su cid che_avveniva, compaortamento questo che coincide perfettamente
con il ruolo di coordinatore e supervisore che gli & stato attribuito
(int.19.9.89, f.71 retro). Allorché il corteo era giunto all'angolo
con Via de Amicis, vi era stato un fronteggiasmento fra un gruppo
di persone, schierate in cordone con le spalle rivolte alla Polizia
(si tratta certamente del gruppo facente capo a Scalzone e Bellini
che aveva cercato di evitare lo scontro) e un altro gruppo che premeva
per passare. Due persone di quest'ultimo gruppo (certamente apparte-
nenti al Romana/Vittoria) avevano "sfondato" il cordone per primi

e si erano scagliate all'interno di Via de Amicis'seguite da tutti
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gli altri. Stefan Bowman, in leggero ritardo, aveva seguitoc di corsa
tale gruppo fermandosi all'incirca all'altezza del puntc ove sera
) stato ripreso nelle fotografie 3 e 4 e quindi una quarantine di
metri (probabilmente, secondo chi scrive, una cinquantina) oltre

1'angolo (int.19.9.89, £.71 retro);

) - @ partire da questo momento, & opportuno sottolinearlo, il racconto
di Stefan Bowman diventa della massima importanzs,

Stefan Bowman si era fermato ed aveva focalizzato 1'attenzione unica-
mente su quanto stava avvenendo dinanzi a s&. Aveva quindi visto
due persone (ché ha indicato, con buona probabilita, nei due primi
“"sfondatori®) continuare a correre in aﬁanti e portarsi tanto avanti
da trovarsi a non pil di 35/40 metri dalla Polizia. Costoro erano
» andati tanto avanti da offrire addirittura 1'impressione che stessero
per congiungersi con il cordone della Polizia e per tale ragione
Bowman aveva addirittura pensato che si trattasse di due provoéatori

o qualcosa del genere (int.19.9.89, f.71 retro);

- 1 due, entrambi con il capo coperto, correvano piUu o meno appaiati,
uno pid o meno al centro della carreggiata e l1l'altro prossimo al
marciapiede di destra in quanto si trovava, in linea d'aria, un
po' pil a destra rispetto a Bowman, fermo ad un paio di metri, al
massimo, da tale marciapiede(Efr.fotografia 4, figura 11). Intorno
ai due era stato lanciato un oggetto, probabilmente uns bottiglia,
ed essi avevano conclusoc la loro corsa trovandosi a 25/30 metri
dalla Polizia, oltre 1l'incrocio con la prima vietta a destra e cice

Via Carroccio (int.21.11.89, £.412 retro);

> - a quel punto il dimostrante pil al centro della carreggiata aveva
— impugnato una pistola portandola sopra il capo con entrambe le mani,

si era arrestato, aveva esploso un primo colpe in aria e poli aveva
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abbassato il tiro, sempre impugnando 1l'arma con le due mani. Costui
si era anche piegato sulle ginocchia assumendo una posizione assoluta-
mente analoga a quella in cui Giuseppe Memeo & ritratto nella famosa
fotografia scattata da Paolo Pedrizzetti. Un attimo dopo (int.
21.11.89, f£f.12 retro) anche il secondo personaggio, che si trovava
vicino al marcispiede destro, aveva alzato la pistola con la mano
destra e impugnando, forse, l'arma anche con l'altra mano aveva
sparato muovendosi ancora un po' lateralmente verso destra.

Stefan Bowman aveva sentito provenire da questi personaggli il rumore

di.una diecina di colpi complessivamente (int.19.9.89, f.72);

- subito dopo, i due avevano cominciato a ripiegare, convergendo in
pratica verso . Bowman che si trovava sempre all'altezza della Fiat
berlina, in mezzo ad un gruppo di persone che si erano ammucchiate
verso il muro, certamente per ripararsi, in parte, dagli effetti
della sparatoria (Bowman ha indicato tale momentoc nella fotografia
6 in cui egli, bench& non visibile percheé caperto da un manifestante
in primo piano, si trova certamente vicino a Colombo, Pasini e Frac-
chia; int.21.11.89, f.12 retro).

I due avevano ripiegato a cuneo in direzione di Bowman, il primo
correndo in diagonale verso il muro di destra ed il secondo, che
gid si trovava a destra all'altezza del marciapiede, correndo diretta-
mente lungo il muro e ricongiungendosi al gruppo intorno alla Fiat
(int.21.11.89, f.13). ‘

Bgﬁﬁgngaﬁéva sentito almeno un colpo provenire da qualche persona
al centro della carreggiata, piu o meno alla suva altezza, mentre
non aveva sentito alcun colpo partire dall'arma della persona che,
nella fotografia 12, appare @ lui vicinissima, e ciod Mario Ferrandi

= (figura 1) (int.21.11.89, £.13);

- Bowman era quindi fuggito velocemente verso 1l'incrocio con Via Olona
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(fotoérafie 13 e 14, figura 11) vedendo anche intorno all'incrocio
persone con le armi spianate. Era rimasto ancora qualche attimo
intorno all'incrocio che ormei si stava swuotando e, infine, alle
spalle del filobus, aveva gettato a terra la bottiglia incendiaria
per disfarsene e renderla inutilizzabile (int.19.9.89, f£.72; cfr.
la fotografia 22 scattata da Antonio Conti).

Era infine fuggiteo in direzione di Via Carducci, sfuggendb, una
volta giunto in centro, ad una aggressione da parte di gruppi ostili

agli Autonomi (probabilmente aderenti al M.L.S.; int.19.9.89, £.72);

- 1'imputato ha infine prodotto 1l'articolo puhbblicato dal quotidiano
"La Repubblica” in data 18.5.77 e le pagine del libro di Mino Monicel-
1i sulla storia dell'estrema sinistra in Italia (gid ricordato da
Piero Falivene, int.15.12.88, f£.37 retro), dai quali emerge che
il Collettivo di Viaie Puglie, con un cartello affisso nell'atrio
dell'Universitd Statale subito dopo 1 fatti, aveva condannato 1‘'uso
delle armi durante la manifestazione (cfr.in£.19.9.893 £.72 retro

e documenti prodotti in data 11.10.8%, ff.76 e ss.).

Il racconto di Stefan Bowman rende necessarie alcune osservazioni
che riguardano sia la sua specifica posizione sia il sighificato dells
scena che egli ha dettagliatamente descritto.

Per quanto concerne la sua specifica posizione (e quella degli altri
ragazzi del Collettivo di Viasle Puglie),l'asserita voldnté integralmente
pacifista, sin dall'inizio della manifestazione e pfima della stessa,
lascia quantomeno perplessi in gquanto, come si & osservato poc'anzi,
& pressoché pacifico che i giovani del Collettivo fossero scesi in
piazza con una dotazione collettiva di bottiglie incendiarie (perdipii
"arricchite" con saponette di Radisol) la cui disponibilitd non appare

giustificabile se non con intenzioni anche solo eventualmente aggressive
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trattandosi della partecipazione ad una manifestazione regolarmente

avtorizzata.

Anche l'affermazione di Bowman secondo cui, all'altezza dell'incrocio,

et

eqli avrebbe fracassato a terra la bottiglia incendiaria per disfarsene
appare discutibile, in gquanto nel fotogramma 22 scattato da Conti
egli & ben visibile, alle spalle del filobus, con un braccio alzato
ed in posizione per cosl dire “aereodinamica", pil compatibile con
il lancio della bottiglia incendiaria che con il suc abbandono, anche

se violento, a terra.
) Inoltre, nel fotogramma 21 (di pochi attimi precedente e in cui Bowman
appare nella medesima posizione; cfr.vol.V, album nero, £.21), 1'imputa-
-to ha ancora la bottiglia fra le mani, mentre nel successivo fotogramma-
22, appena citato, non si nota alcuna bottiglia & terra intorno a
lui, segno questo che la bottiglia & stata lanciata e non deposﬁa.
E' invece del tutto verosimile che Stefan Bowman e gli altri giovani
di Viale Puglie non aVessero né voluto nd previsto uno scontro armato
con la Polizia. Tale circostanza sard oggetto del capitolo 28 in cui

si trattera, a fronte delle richieste del Pubblico Ministero, la posi—”

zione dello stesso Bowman, di Falivene e di Rotella.

Per quanto concerne il significato della scena descritta da Bowman,
& necessario sottolineare che il racconto dell'imputato, all'interno.
dei complessivi dati processuali, consente di chiarire in modo definiti-
;_ vo 1la meccanica dell’inizio della sparatoria e 1'identitd del due
sparatori che avevano esploso i primi colpi stando vicinissimi alla
Polizia.
Reccontando tale scena, Bowman & evidentemente esente da qualsiasi
influenza connessa ad un ridimensionamento delle proprie responsabilita.

" Egli ha inoltre sottolineato di mantenere, pure a distanza di molti

%
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anni, una buona memoria visiva della scena che ha riferito con tutta
sinceritad (int.19.9.89, f.72 retro). Tali affermazioni sono pienamente
credibili in quanto, da un lato, egli & apparsoc persona estremamente
riflessiva ed attenta e, d'altro lato, essendosi allontanato da tempo
dalla lotta politica e non essendo mai stato inquisito nei processi
celebratisi per reati analoghi, egli & del tutto staccato dall'ambiente
degli altri imputati che, per la maggior parte, non ha nemmeno mai
conosciuto,

Ad avviso di questo Ufficio, la scena che Stefan Bowman ha descritto
& semplicemente l'azione di Memeo e Ferrandi e 1l'inizio ed il momento
cruciale della sparatoria, posto che, proprio all'esplosione dei primi
colpi, il brigadiere Antonio Custra venne colpito ed ucciso.

E* infatti sufficiente leggere con attenzione e coniugare le dichiara-
zioni di Pasini (capitolo 5), di Memeo (capitolo 6) e di Ferrandi
(capitolo 16) per' rendersi conto che 1a scena iniziale e decisiva
da essi descritta corrisponde, in tutti i particolafi, a quella osserva-
ta e descritta da Bowman.

Come gid si @& accennato (cfr.capitolo 16), la scena che si desume
dal racconto dei tre principali imputati pud essere riassunta nel
modo seguente: Memeo apre il fuoco per primo stando sl centro-destra

della carreggiata, oltre l'angolo con Via Carroccio; Ferrandi spara

per "coprirlo" un attimo dopo di lui, all'altezza del marciapiede,

un poco pil a destra ed un poco piU arretrato rispetto a Memeo; poi
entrambi retrocedono correndo rasente il muro di‘ destra e tornéndo
dove si trova Pasini (tra la Volkswagen e la Fiat berlina) che, mischia~
to ad altri, 1i sta osservando.

I due sparatori descritti da Stefan Bowman non possono guindi essere
altri che Memeo e Ferrandi, tenendo anche presente che egli si trovava

pilt o meno nella medesima posizione di Pasini (cfr.fotografia 5, rispet-
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tivamente figure 4 e 11). Poiché Ferrandi deve identificarsi. nel
secondo sparatore visto da Bowman, il racconto di quest'ultimo consente

) di stabilire definitivamente il punto da cui Ferrandi ha sparato, e

cio2 a non pib di 30/40 metri dal primo cordone di Polizia, e di supera-
re le incertezze manifestate dallo stesso Ferrandi nel corso dell!
“ultimo interrogatorio (23.11.89, vol.I, fasc.2, f.4 retro) allorche
ha affermato di non sapere se aveva sparato nella posizione arretrata
in eui lo si vede nella fotografia 12, accucciato accanto a Bowman,
o pil avanti.
) Si ponga attenzione alle seguenti circostanze che evidenziano la certez-
za dell'identificazione in Memeo e Ferrandi dei due primi sparatori
visti da Bowman e la sovrapponibilita del suo racconto s guelli di

- ‘Memeo, Pasini e Ferrandi letti nel loro insieme:

- Bowman, pur non congscendo personalmente Memeo, ha sostanzialmente
riconosciuto quest'ultimo nella fotografia 11, ove Memeo & raffigﬁrato
in posizione ormai arretrate, a braccia unite e a gambe piegaﬁea
indicandolo come il primo sparatore. Bowman, oltre a segnalare
l'uguaglianza degli abiti e della corporatura, ha ricordato anche
che il primo sparatore aveva esploso i colpi stando proprio in quella

) particolare posizione (int.18.9.89, ff.72 e 72 retro).

Memeo ha raccontato di avere esploso i primi colpi stando pib o

meno in quella posizione (int.Memeo, 17.4.86,f.62) ed & del resto

pacifico che Giuseppe Memeo abbia sparato per primo, portandosi

addirittura oltre l'incrocio con Via Carroccio (int.Memeo; 11.7.89,

f.65 retro).

Giuseppe Memeo & quindi il primo sparatore visto da Bowman e che

) si & poi diretto dal centro-destra della carreggiata verso il muro

di destra, venendo in pratica incontro allo stesso Bbwman (int.Bowman,

- 21.11.89, f.11 retro; Memeo, 31.5.88, £.63 retro; cfr.anche fotografia
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6, figura 19), formando un "cuneo® con il secondo fuggiasco;

il secondo sparatore & Mario Ferrandi. Questi ha dichiarato di avere
sparato, stando alla destra di Meméo, un attimo dopo di lui (int.
Ferrandi, 18.9.89, f.22) ed infatti Bowman ha notato il secondo
sparatore in tale posizione (pil a destra) e nell'atto, appunto,
di sperare dopo il compagno (int.Bowman, 21.11.89, £.12 retro).

Il secondo sparatore, secondo Bowman, era poi fuggito resentando
il muro di destra, scorrendo probabilmente fra il muro e la Fiat
berlina e finende in mezzo alle persone che si trovavane attorno
a gquest'vltima. E' queste il percorso seguito da Ferrandi, che ha

ricordato di essere finito quasi addosso a Pasini (int.18.9.89,

£.22) che si trovava, appunto, intorno alla Fiat berlina (fotografia

6, figura 4) e che, come ancora ha ricordato Ferrandi, stava sparando
in aria,

Lo 'stesso Pasini ha ricordato di avere trovato Ferrandi, rientrato
dalla posizione pil avanzata, accanto .a s&, alla sva destra, un
po' chinato per la paura (int.Paéini, 20.9.89, f.14).

Del resto, il ritorno di Ferrandi lungo il muro di destra e poi
il suo posizionamento accucciate vicino alla Fiat berlina & ben
visibile nelle fotografie (n.6, 7 e 8, figura 1, e poi nella n.12,
accanto a Bowman mentre Pasini fugge).

Si osservi che Stefan Bowman ha precisato che la seconda persona
sparava "spostandosi ancora pil verso destra e cio2 verso le macchine
in sosta"(int.19.9.89, £.72 retro).

Ferrandi ha sostenuto di avere sparato al coperto delle macchine
parchegggiate (int.18.9.89, £.22), ma & probabile che si tratti
di un ricorde parzialmente inesatto e che egli, in realtd, stesse

semplicemente indietreggiando versc le macchine in sosta.

- altri elementi, se ancora ve ne fosse bisogno, confermano che Ferrandi

Mnd 48t . Ia rAammarslala
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era il secondo sparatore visto da Bowman.

A Stefsn Bowman & stato specificamente chiesto se le due persone
) che corrono rasente il muro nella fotografia 6 (figure 19 e 1, rispet-
tivamente Memeo e Ferrandi) possano a suo avviso identificarsi nelle
due persone che. avevano sparato in avanti. Bowman ha risposto di
avere questa sensazione (int.21.11.88, £.13).
§i ricordi inoltre che, secondo Bowman, le due persone che per prime
avevano sfondato il cordone di coloro che velevano scongiurare lo
scontro e si erano proiettate in avanti in Via de Amicis dovevano
’ identificarsi, con buona probabilitd, nelle stesse persone che avevano
iniziato a sparare (int.19.9.89, f£.71 retro).
In proposito, si pudb osservare che la fotografia 1, scattata da
Pedrizzetti nel momento iniziale, mostra vicini proprio Memeo e
Ferrandi nell'atte di proiettarsi per primi in avanti (figure 19
e 1; Ferrandi sembra anche richiamare gli altri), mentre altre persone
si trovano pid indietroc (Ventura, figura 20, Azzolini, figura 9,
b e Volonterio, figura 10) e il lato sinistro di Via de Amicis & ancora

completamente vuoto.

Anche tale particolare conferma, quindi, che coloro che erano aﬁdati

¥ avanti, appaiati, per primi e per primi avevano sparato erano Memeo

g Ferrandi.

I1 racconto di Stefan Bowman merita ancora due altre brevi considerazio-
ni. Egli compare nella fotografia 12 alle spalle della Fiat berlina,
’ vicinissimo a Mario Ferrandi che ha l'arma puntata in direzione della
Polizia. Bowman ha tuttavia dichiarato di non avere avuto la sensazione
y o che Ferrandi, in tale posizione, avesse sparato perché, in tal caso,
egli avrebbe sentito il rimbombo degli spari vicinissimo (int.21.9.89,

£.13).
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Ferrandi, nel corso dell'ultimo e confuso interrogatorio (23.11.89,
vol.I, fasc.2, f.4), ha dichiarato, osservando la fotografia 12, di
avere sparato forse in quella posizione o forse pil avanti. In realta,
la scena descritta dallo stesso Ferrandi nei suoi interrogatori prece-
denti porta ad escludere che egli abbia sparato, almeno i primi colpi,
in tale posizione, poiché egli ha affgbgggbﬂgﬁgﬁho dinanzi a sé& Memeo,
mentre, nella fotografia 12, Memeo si trova alle sue spalle.

Comunque, Ferrandi ha inserito tale elemento di incertezza.

I1 ricordo di Bowman scioglie tale dubbio. EQli; infatti, non ha sentito
sparare la persona vicinissima a seé e, conseguentemente, Ferrandi
ha sparasto, come emerge da tutti i dati processuali, prima e pil avanti.
Probabilmente,  Ferrandi, nella posizione in cui & ritratto nella foto-
grafia 12, si & limitatc a puntare la pistola ed infatti, nella fotogra-
fia 14, scattata poc?i attimi dopo, egli appare incerﬁo ed in procinto
di ritirarsi. |

Si osservi, del resto, che anche per quanto concerné 1'esplosione
degli spari intorno a s&, dopo i colpi iniziali, Bowman risulta un
testimone assal preciso ed attento. |

Egli ha infatti dichiaratoc di aver sentito sparare poco prima, alla
sva sinistra, sul centro-destra della carreggiata (si tratta certamente
del colpo o dei colpi di Azzolini, cfr.fotografia 7) e di aver udito,
poco dopo, dei colpi alle sue spalle (si tratta certamente dei colpi
esplosi da Pasini o da Colombo, cfr.fotografia 6; come si spieghera nel

capitolo 23, la perizia conclusiva, nel disporre le fotografie in
ordine cronologico, contiene certamente un piccolo errore in quanto
la fotografia 7, alla .luce della posizione reciproca dei soggetti,
precede di qualche attimo la fotografia 6).

Alla luce dell'esattezza dei ricordi di Bowman, & quindi pressoché&

certo che Ferrandi non abbia esploso altri colpi mentre si trovava

FOGLIO SEGUITO N. -l
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nella posizione raffigurata nelle fotografie 12 e 13.

Stefan Bowman ha infine ricordato un attimo di "sospensione™ nel corso
della scena poiché quando i due primi sparatori si erano voltati ed
avevano cominciatoe ad indietreggiare "non c¢'erano colpi d'arma da
fuoco" (int.21.11.89; f£.12 retro}.

Tale ricorde corrisponde a quello di Marco Bini il quale, dopo avere
visionato le fotografie di Antonio Conti, ha parlato di un momento
di attesa e di sbigottimento, dopo i primi colpi, da parte di tutti
coloro che erano pil indietro ed ha collegéto tale momento alla fotogra-
fia 5 che evoca, appunto, un momento di silenzio in cui tutti stanno
guardande in avanti e nessuno sta sparando o lanciando bottiglie incen-
diarie. ‘

Tale ricordo di Bowmen & quindi certamente esatto, mentre imprecisa,
e del resto in contraddizione con il suo racconto, appare la sua indica-
zione, in base alle fotografie, del momentc in cui erano partiti i
primi spari, momento che egli ha individuato come precedente, seppure
di poco, ai fotogrammi 19 e 20 scattati da Fracchia (fotografie é
e 4 della perizia conclusivaj int.Bowman, 19.8.89, £.72 retro).

Altri imputati e testimoni hanno collocato pid precisamenté 1'inizio
dells sparatoria in un momento di poco successivo ai fotogrammi 19
g 20 (se cosi non fosse, Marco Barbore e Riccardo Volonterio, nel
fotogramma 20 - fotografia 4 della perizia conclusiva ~ rispettivamente
figure 15 e 10, non si sarebbero voltati tranquillamente rispetto
alla posizione assunta nel fotogramma precedente) e qﬁindi in un momento
intercorrente fra la fotografia 4 e la fotografia 5 della perizia
conclusiva (cfr.int.Barbone, 29.4.86, f.26 retro e 23.11.88, f.45
retro; Pasini, 22.4.88, f£.10; dep.Fracchia, autore dei fotogrammi
19 e 26, 12.5.88, vol.I, fasc.4, £.68).

D'altronde, nelle fotografie 3 e 4, Bowman sta armeggiando con la
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bottiglia incendiaria e non sta guardandsc in avanti (come invece sta
facendo nella successiva fotografia 5) e quindi, se in tali momenti
y la prime parte della sparatoria fosse gid avvenuta, egli non avrebbe
potuto vedere la scena che ha descritto.
Deve tuttavia essere ricordato che Bowman, quando ha anticipato di
gualche attimo 1'inizio della sparatoria, non aveva ancora potuto
vedere le fotografie di Antonio Conti (int.19.9.89) e quindi 1'inesat-

tezza dell'indicazione & certamente dovuta all'incompletezza del mate-

riale fotografice allora disponibile.
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22) - L'UCCISIONE DEL BRIGADIERE ANTONIO CUSTRA

Sono state sin qui esposte tutte le fonti relative all'attacco di
Via de Amicis, ad eccezione degli interrogatori, peraltro di minor
rilievo, di Alunni, Ventura e Gibertini di cui si parlera nei bapitoli
dedicati alle rispettive posizioni.

L'esposizione di ogni dato processuale disponibile pud essere apparsa,
forse, troppo dettagliata e talvolta ripetifiva, ma non poteva essere
diversamente trattandosi di avvenimenti, sotto il profilo del 1loro
svolgimento e sotto il profilo probatorio, &ssai complessi.

L'attacco di Via de Amicis non & stato, infatti, il solito agguato
preordinato ed operato da poche persone, oggetto sovente del processi
per reati di terrorismo, ma un'azione improvvisa, dinamica, in movimento
la cui ricostruzione, nonostante la ricchezza del materiale fotografico,
ha comportato, anche in ragione del tempo trascorso, non pochi problemi.
E' possibile, a questo punto, rispondere al guesito che, sul piano
materiale, costituisce il nodo principale del processo anche se, come
gid si & accennato, sul pianoc strettamente processuale, le responsabili-
td dei singoli imputati non differiscono di molto e, sul piano stofico-
politico, la responsabilitd dell'omicidio del brigadiere Antonio Custra
ricade su un numeroc ben maggiore di persone rispetto a quelle che
sarannb rinviate a giudizio.

Ci riferiamo, in particolare, ai dirigenti politici dell'Autonomia
milanese che hanno reclutato, ideologizzato, armato é mandato in piazza
ragazzi giovanissimi ed inesperti nonch& ai vari ambienti che, nella
nostra citta, hanno "flirtato", senza rischiare di persona, con le
teorie fantasiose e le pratiche di violenza dei professori dei vari

"movimenti®.

In base alla perizia balistica e alle testimonianze dei colleghi della

%
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vittima, 1'autore materiale dell'uccisione del brigadiere Custra deve
identificarsi in un manifestante che ha sparato all'inizio dell'attacco
{(Custra & stato colpito al momento dell'esplosione dei primi colpi),
da una distanza di circa 40 metri, impugnando una pistola cal.7,65
probabilmente di marca Beretta (cfr.perizia balistica, vol.III, fasc.l,
f.27), caricata con munizioni Hirtenberg.

I1 brigadiere Custra & stato colpito mentre si trovava nel primo cordone
di Polizia, qualche metro avanti il portone del civico 51 di Via de
Amicis (cfr. le deposizioni degli altri agenti, vol.I, fasc.4, ff.74
e ss.). Lo sparatore si trovava quindi all'intersezione delle carreg-
giate di Via de Amicis e Via Carroccio, non lontano dalle strisce
pedonali che precedono di poce il civice 55 di Via de Amicis. Tale
distanza di sparo e tale reciproca poéizione fra sparatore e vittima
devono essere considerate con una certa oapprossimazione. Infatti, se
il singolo proiettile, al momento della fabbricazione, fosse stato -
dotato di una carica leqggermente superiore alla carica media, cib
sarebbe stato sufficiente ad allungare di una diecina di metri la
distanza di sparo. -

Sulla base di tali dati e sopratutto della presenza della cartuccia
Hirtenberg, la responsabilitd dell'esplosione del colpo mortale non
pud che restringersi alle persone armate del Collettivo Romana/Vittoria
e a Maurizio Azzolini che aveva anch'egli, tramite Massimo Sandrini,
la disponibilitad di cartucce della medesima marca.

Come gid si & osservato nel capitolo 17, & infatti da escludere che
altre persone non aderenti al Collettivo, armate di pistola Beretta
cal.7,65 casualmente caricata proprio con munizioni Hirtenberg, abbiano
.potutn avvicinarsi alla Polizia, all'inizio dell'attacco, senza essere
visibili in alcuna delle fotografie (che riprendono pressoch& integral-

» mente la scena) e senza essere notate da alcun imputato o testimone.
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D'altronde, tutti i testimoni, sia manifestanti sia giornalisti o
fotografi (cfr.vol.I, fasc.4, ff.1l e ss. e 42 e ss.) hanno sottolineato
- che 1'attacco si era svolto in un‘unica ondata ed era stato brevissimo

(circostanza, questa, confermata dalla trascrizione della registrazione

di Liderno che ha stabilito in poco piU di 1 minuto il tempo trascorso
fra 1l'inizio dell'attacce e la fuga di tutto il gruppo; vol.II, fasc.8,
ff.3 e ss.) e tali elementi confermanc ulteriormente che tutta la
scena & visibile nelle fotografie e nessun altro ha potuto inserirsi
nell'azione del Romana/Vittoria.

} Inoltre, nessun imputato o testimone ha mai riferito elementi concreti
la presenza

tali da far ritenerevdi altri elementi armati (cfr.int.Barbone, 20.7.88,

f.44 e Pasini, 20.9.89, £.14) ed & certo che nessun'altra organizzazione

T

armata operante _
Vsulla piazza milanese, oltre al Romana/Vittoria, abbia partecipato
all'azione (cfr. gli interrogatori degli esponenti. di Prima Linea
e delle U.C.C., gid sintetizzati nel capitolo 13).
Solo Mario Ferrandi ed Enrico Pasini Gatti, che impugnavano una Beretta
cal.7,65, e Maurizio Azzolini, che impugrava un'arma del medesimo
calibro e disponeva anch'egli, da qualche giorno, di quel particolare
tipo di munizioni, possono quindi avere sparato il colpo che ha ferito
) mortalmente il brigadiere Custra.
¢ Determinanti, per identificare il materiale sparatore, sono i punti
di riferimento temporali e spaziali, in quanto 1'uccisore ha sparato
proﬁfin all'inizio dello scontro e deve essersi portato a 40, al pil
50 metri, dalle forze dell'ordine. _
Pud escludersi con assoluta certezza che 1'autore del colpo mortale
possa essere Enrico Pasini Gatti. .
] Egli infatti, come emerge da tutte le fotografie, non si & mai mosso
dal tratto di strada compreso fra la Fiat berlina e la Volkswagen

in sosta (e quindi non si & mai portato a meno di 70/75 metri dalle
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forze dell’ordine) e, del resto, se si fosse portato piu avanti,

tutti lo avrebbero notato a causa dell'eccezionanale mole fisica che
) ~ egli aveva al tempo (si noti 1a corporatura.di Pasini nella fotografia
2, figura 4).
Egli ha poi dichiarato di avere sparato pil colpi in aria in una fa-
se non iniziale della sparatoria e tale circostanza non solo & visibile
nelle fotografie (fotografia 6, figura 4), ma & stata confermata da
altri componenti del Collettivo (cfr.int.Ferrandi, 18.8.89, £.22;
Morandini, ex art.348 bis c.p.p., 24.4.89, vol.I, fasc.3, f.4l retro;
} ’ dep.Cova, 21.6.89, vol.I, fasc.4, f.9 retro) e da un testimone indipen-

dente (dep.Bini, 5.12.88, £.59).

v Tutti i dati prdceééuali indicano invece in Maric Ferrandi il responsa-
bile del colpo mortale.
! Mario Ferrandi aveva la disponibilitd di una pistola Beretta cal.7,65
e di munizioni Hirtenberg, ha sparato ad altezza vomo (cfr.int.Ferrandi,
} 14.9.89, £.20) ed ha esploso i colpi all'inizio della sparatoria (quando
& caduto Custra) e da una distanza perfettamente compatibile con la
distanza di sparo indicata nella perizia.
I1 momento e la distanza da cui egli ha sparato si ricavano in modo
inequivocabile, come gi& si & accennato nel capitolo 19, dalle dich:iara-
zioni di Memeo, Pasini, Bowman (in quante il secondo sparatore visto
da Bowman si identifica, come si & spiegato nel capitolo precedente,
b in Mario Ferrandi) e dallo stesso, pur confuso, Tacconto di Mario
Ferrandi.
Si ponga attenzione alle seguenti circostanze:
- Giuseppe Memeo si & pacificamente portato in una posizione avanzatis-
sima sino quasi a finire addosso alla Polizia. Egli si & collocato
in una posizione prossima al passaggio pedonale (oltre l'incrocio

con Via Carroccio) che precede di poco il portone n°55 (int.11.7.89,
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f.65 retro) e tale posizione & stata confermata da Pasini (int.18.4,.88
f.3 retro.), da BRotella (int.18.1.89, vol.I, fasc.3, £.38) e da
Bowman (int.21.11.89, vol.I, fasc.2; f.12 retro: "Memeo era a 25/30
metri dalla Polizia e cioé oltre l'incrocio con la prima vietta
a destra®).

Memec ha inoltre dichiarato di essersi proiettatc in avanti con
Ferrandi, di ricordarle al suo fianco sino ad un momento in cui
erano insieme, pid o meno all'altezza della Volkswagen (cfr. la
fotografia 3 ed il relativo ingrandimento, capitole seguente) e
di non averlo pil, ovviamente, seguito con lo sguardo nei momenti
successivi e quando stava esplodendo i primi colpi (int.Memeo, 11.7.89
f.66 e 23.11.89), Ferrandi era comunque arretrato insieme a lui
pochi attimi dopo, al coperto, lungo il muro di destra, come si
vede nella fotografia 6 scattata da Conti (figure 19 e 1; int.Memeo,

23.11.89);

- Mémeo ha inecltre dichiarato di avere sparato i primi colpi da tale
posizione avanzatissima, in un momento pressoché contestuale a quello
in cui una bottiglia incendiaria era stata lanciata dalla sinistra,
sotto gli alberi, da un ragazzo della Barona. Questa bottiglia
era stata lanciata in modo errato, quasi trasversalmente alla carreg-
giata, da sinistra verso destra, ed era caduta quasi fra i piedi
di Memeo, per fortuna non esplodendo (cfr.int.Memeo, 17.4.863 f.62;
31.5.88, f£.63 retro; 23.11.89, vol.I, fasc.2, f.14 retro). Subito

dopo i primi colpi, Memeo aveva cominciato a retrocedere;

- Memeo, nel momentc in cui aveva iniziato a sparare, si trovéﬂé%vgi
non pit di 30 metri dalla Polizia e il ragazzo della Barona a non
pib di 40 metri da essa, dato che il tiro utile di una bottiglia
incendiaria pud essere gquantificato in 20/25 metri ed essa era stata

- lanciata in modo trasversale alla carreggiata.

%
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D'altronde, anche gli altri "bocciatori" che avevano avuto la prontez-

za di avanzare si erano portati, come logico, vicinissimo alla Poli-

; zia: Sandrini e Grecchi, ben visibili al centro nella fotografia

2, e Falivene che, per sua stessa ammissione, sl era portato a quaran-

ta metri dalla Polizia (cfr.int.Falivene, 9.10.89, f.83; probabilmente

- 1'azione di Falivene, che aveva lanciato per primo stando sotto

v gli alberi, ha preceduto di qualche attimo 1'azione del ragazzo
del Collettivc della Barona).

Si ricordi che la presenza in Via de Amicis di un ragazzo della

- Barona con bottiglie incendiarie & stata confermata, sia pur indiret-

tamente da Sante Fatone e da Enrico Pasini Gatti (cfr.rispettivamente

int.5.12.89, vol.I, fasc.3, £.5 e int.6.2.90, vol.I, fasc.2, £.10);

) - Maric Ferrandi ha dichiarato di avere sparato quando Memeo, che
aveva gid sparato alcuni colpi, stava cominciando ad indietreggiare
(ciod per "coprirlo®) e Memeo si trovava 10 o 15 metri davanti a
lui, quasi sulla sus linea di tiro, ma unrpo' pil a sinistra (int.
14.9.89, £.20; 18.9.89, f.22 e 23.11.89, vol.I, fasc.2, f.4). H

Ferrandi aveva sparato quasi contestualmente al momento in cui

un ragazzo della Barona, stando sotto gli alberi, aveva lanciato
una molotov da sinistra verso destra (quindi quasi trasversalmente
alla carreggiata) che era caduta, senza esplodere, vicino a Memeo.
Ferrandi, in quel momento, si trovava all'altezza del ragazzo della
)—" Barona, m& sul lato opposto e ciog vicino al marciapiede (int.14.9.89
f.20 e 18.9.89, £.22).
Risulta quindi senza alcun dubbio, dallo stesso racconto di Ferrandi,
che egli avrebbe sparatb subito, all'inizio della sparatoria (Memeo
ha fissato il lancio della molotov in un momento prossimo ai primi celpi.
ed a circa una quarantina di metri dalla Polizia e cio& da una distan-

za perfettamente compatibile con la distanza di sparo indicata nella

%
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perizia;

- Enrico Pasini Gatti ha confermato questa doppia ricostruzione. Egli,
infatti, 'si trovava all'altezza della Volkswagen (a circa 75/80
metri dalla Polizia) e aveva visto Memeo sparare, all'incirca al
centro della carreggiata, stando molto vicino alla Polizia, e Ferrandi
sparare subito dopo di lui (quando Memeo, secondo Pasini, non si
era ancora voltate), stando quattro o cinque metri alle spalle di
Memeo, ma pil a .destra, appena gil dal marciapiede (int.15.5.89,
f.12 e 20.9.89, f.14).

Ferrandi era poi arretrato sul lato destro , appaiaﬁdosi per qualche
attimo a Pasini (int.Pasini, 20.9.89, f.14; cfr.anche int.Ferrandi,

18.9.89, f.22 e fotografie 5 e 6, figure 1 e 4);

- Stefan Bowman, interrogato dopo tutti gli altri imputati e completa-
mente estraneo al Romana/Vittoria, ha confermato perfettamente tale
séena. Giad 'si sono esposte nel capitolo precedente le ragioni'per
cui (anche indipendentemente dal raéconto di Memeog Ferrandi e,Pasinig'
e dalla posizione in cui si sono collocati) il primo sparatore da
lui notato si identifichi in Memeo ed il secondo in Ferrandi.

Stefan Bowman, dallasua posizione prossima a quella di Pasini {cfr.
fotagrafia 5, figure 4 e 11), ha visto il primo sparatore (Memeo)
portarsi a 25/30 metri dalla ﬁolizia, stando al centro della carreg-
giata, insieme al secondo (Ferrandi} che si trovava gualche metro
alla sua destra e cio® vicino al marciapiede.

Il primo aveva, appunto, sparato per ppimc3 ad altezza uomo, con
le gambe piegate ed impugnando la pistola con entrambe le mani,
e il secondo aveva sparato subito dopo di lui, arretrando lateralmente
ancora un po' verse destra.

Erano poi fuggiti ripiegando, il primo un attimo prima del secondo,

- ed effettuando una sorta.di conversione a cuneo verso il gruppo

[+)
%
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di persone, tra cui lo stesso Bowman, (& ovviamente Pasini; cfr.foto-
grafia 5) che si trovavano fra le due autovettura in sosta sul marcia-
piede destro (int.Bowman, 19.9.89, f£.72 e 21.11.89, vel.I, fasc.Z2,
f.12 retro).:

E' apparso opportuno, pur a costo di ripetersi, sintetizzare in ordine
anche in questo capitolo le versioni ora citate, perché dalla loro
omogeneitd in tutti gli elementi essenziali emerge con chiarezza che
solo Mario Ferrandi, con duell'arma e quel tipo di munizioni, ha sparato
in un momenta (all'inizio della sparatoria) ed in una posizione tale
(circa 40 metri) da poter uccidere il brigadiere Custra.

Qualche elemento di perplessit3d poteva sorgere, ed & sorto nel corso
dell'istruttoria; in. relazione alla posizione di Maurizio Azzolini,
la terza persona che si trovave ed aveva sparato in Via de Amicis
impugnando una pistola Beretta cal.7,65 e disponendo, tramite il compa-
gno Massimo Sandrini, di munizioni Hirtenberg.

E' assolutamente pacifico, come gia & emerso nel corso del primo proces-

so, che Maurizio Azzolini non poteva avere ucciso il brigadiere Custra

stando nella posizione di cui alla fotografia 7, in cui sta sparando,

come infatti ha ammesso, affiancato da Grecchi e Sandrini in fuga.

Infatti, in quel momento, anche a prescindere dalla traiettoria del
tiro, egli.si trovava a circa 90 metri dalle forze di Polizia e quindi-
il suo colpo o i suoi colpi non potevano avere raggiunto il brigadiere.

Tuttavia,come si & gid accennato nel capitole 9, non si poteva escludere
che nei momenti precedenti (e cioé all'inizio della sparatoria) si
trovasse pil avanti ed avesse sparato da una posizione pil avanzata
e quindi compatibile con l'esplosione del colpo mortale (possibilit3,
guesta, che, anche solo come ipotesi di lavoro, non & stata minimamente

considerata nella prima istruttoria).
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Effettivamente, in due fotografie temporalmente precedenti alla fotogra-
fia 7 (le fotografie 3 e 4.scattate da Dino Fracchia e disponibili
sin dalla prima istruttoria) egli si trova3 al centro della carreggiata,
in una posizione sensibilmente pid avanzata rispetto alla fotografia
7 (all'incirca una ventina di metri) e, almenoc nella fotografia 3,
egli sembra muoveréi in avanti (si veda in proposito la perizia foto-
planimetrica, cartella marrone). _

Nel corso della presente istruttoria, del resto, il giornalista dell’
Ansa, Sergio [D'asnasch, presente ai fatti, ha testimoniato di aver
visto Azzolini sparare nella posizione in cui & raffigurato nella
fotografia 7, ma ha anche éggiunto che., qualche attimo prima, il giovane
si trovava qualche diecins di metri pib aventi e gid con la pistola
in mano, pur non potendo affermare se egli avesse sparato anche in
guella posizione piﬂ.avanzata (dep.D'Asnasch, 31.5.88, vol.I, fasc.4,
£.47; cfr.anche capitolc 9).

Franco Rotella ha poi ricordate (int.ex art.348 bis c.p.p., 18.1.89,
f.39) che Maurizio Azzolini, prima della sparatoria, era "un po' pil |
avanti di Pasini" (é quindi, probabilmente, ancora un po' pil avanti
della posizione in cui lo si nota nella fotografia 3, figura 9) e
poi, quando si trovava in posizione pil arretrata (corrispondente
alla fotografia 7), aveva sparato pib di un colpo (due o forse tre
cfr.int.Rotella, 27.10.89, £.56 - e non uno, come lo stesso Azzolini
ha sempre affermato) ciréostanza, questa, che non depone certo a favore
della posizione dello studente del Cattaneo. .

L'irresponsabile condotta processuvale di Azzolini (e di Sandrini)
di cui si & ampiamente parlato nei capiteli 3 e 11, ha favorito per
qualche tempo, nel corso della presente istruttoria, il permanere
di tale dubbio anche se il fatto che nessuno degli imputati e dei

. . .avesse . . L.
testimoni man mano sentlgl,lechlarato di avere visto Azzolini sparare
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in posizione molto avanzata ha mantenuto tale dubbio. in margini veramen-
te ristretti., Il rinvenimento delle fotografie di Antonio Conti e
l'esatta individuazione del momento dei primi spari hanno consentito
di sciogliere definitivamente tale perplessit3.

Infatti, nella fotografia 35, Azzolini si intravvede (figura 9: sono
visibili il giubbotto ed i pantaloni chiari; si veda, in particolare,
1'ingrandimento contenuto nell'album nero - vol.V) seminascosto dal
giovane in primo piano con il cappellino; Azzolini si trova all'incirca
all'altezza della Volkswagen, apparentemente in posizione di quiete,
mentre Sandrini (figura 17) gli sta venendo incontro.

Azzolini si trova, quindi, nel medesimo punto in cui & ritratto nella
precedente fotografia 4 (sullb stesso asse di Marce Bini, figura |
8Y mentre & gié in posizione di attesa nei confronti di  Sandrini
(figura 17) e Grecchi (figura 18) éhe stanno rientrando.

E' quindi da escludere che Azzolini, nell'intervallo fra le fotografie
4 e 5 (e cioé guando sono partiti i primi colpi) sia corso in avanti
sino a raggiungere Via Carroccio (incrocisndo Grecchi e Sandrini),
abbia sparato e sia poi torpato indietro, questa volta superandoli
benche i due, gid nella fotegrafia 4, rientrassero di corsa.

Memeo e Ferrandi hanno del resto sparato in un momento contestuale
0 appena successivo alla fotografia 4 (comunque assai pil vicino .
al momento fermato dalla fotografia 4 che a quello fermato dalla fotogra
fia 5) ed in tale attimo Azzolini si trovava all'altezza della Volkswagen,
ad almeno 75 metri dalla Polizia e, come si desume dal suo atteggiamen-

to, stava semplicemente attendendo il rientro dei suoi due compagni.

Anche 1l suo comportamento successivo & chiaro. Sentini i colpi esplosi

in avanti e vedendo anche gli sparatori rientrare, estrae la pistola

e, ormai affiancato da Grecchi e Sandrini, che non sono pit sulla sua

8 lines di tiro, spara (fotografia 7) (l'ordine esatto delle fotografie
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contenuvte nella perizia conclusiva, seppure quasi contestuali, & il
seguente: fotografia 7, fotografia 8, fotografia 6; cfr.capitelo 23},
) abbassa la pistola forse scambiando una battuta con Grecchi (fotografia
8; cfr.anche int.Grecchia 15.4.89, vol.I, fasc.8, £.3) e fugge seguendo

i compagni (fotografia 6).

E' apparso opportuno approntare e riprodurre, nella pagina che segue,
une schizzo bhe, pur senza alcuna pretesa di matematica esattezza,
dovrebbe consentire di vedere la reciproca posizione dei vari soggetti
d in Via de Amicis, nel momento cruciale dell'esplosione dei primi spari,

cosi come & stata ricostruita nel corso dell'istruttoria.

& In conclusione, non si pud che auspicare che Mario Ferrandi, il quale,

pur fornendo poi elementi rilevanti in merito al suo ruolo, ha laséiato
i prevalentemente "parlare gli altri" al suo poste quasi sino alla fine
dell'istruttoria, pbssa'in dibattimento completare con maggior lucidita

) e serenitd la ricostruzione della sua presenza in Via de Amicis.
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23) - LA RICOSTRUZIONE CONCLUSIVA DELLA SCENA DI VIA DE
AMICIS SECONDO LA CRONOLOGIA DELLE FOTOGRAFIE

Concludendo 1'esposizione dei fatti di Via de Amicis, appare utile
ripercorrere tutte le fotografie in senso cronologico descrivendo
la scena che viene fermata in ogni fotogramma ed i movimenti dei vari
soggetti che hanno preso parte all'azione.

In tal modo sard possibile avvicinarsi ad un effetto "filmico" e sard
possibile verificare e riprendere le osservazioni sul ruolo dei singoli
attaccanti e sulla posizione dei vari testimoni che sono sparse qua
e 14 nell'ordinanza.

Tale ricostruzione conclusiva dovrebbe anche rendere pill chiare 1le
osservazioni relative al momento cruciale della sparatoria che sono
contenute sopratutto nei capitoli 21 e 22,

Saranno prese 1in considerazione tre fotografie precedenti allo scontro,

ma di qualche rilievo, contenute nell'album rosso (vel.V), le quindici

fotografie che ritraggono 1l'attacco e costituiscono la perizia conclusi-- .-

va ed alcune fotografie relative all'ultima fase delle scontro intorno
al filobus e alla fuga in Via Carducci, che sono state tratte dai
negativi di Antenio Conti a partire dal negativo 14A/15 in poi.

Appare opportuno premettere che, ad avviso dell'Ufficio, la perizia
conclusiva contiene wuna picceola imprecisione nella disposizione in
senso cronologico delle fotografie.

Infatti, la fotografia 7 precede di pochi attimi‘lla fotografia 6,
in quanto tutti 1 soggetti, che stanno rientrando nella fotografia
7, sono ancora un poco pib avanti in Via de Amicis e ciog un po' piu
lontani dall'incrocio (cfr.Grecchi, figura 16, Colombo, figura 3,
Ferrandi, figura 1), e per la stessa ragione anche la fotografia 8 prece

de di un attimo la fotografia 6.

FOGLiIO SEGUITO N. 187 ..................



TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI MILANQ : B FOGLIO SEGUITO N, 188

In ordine cronologice, quindi:

Fotografia n.4 - album rosso: il cordone a destra & quello del Colletti-

vo di Viale Puglie. Bowman & il quarto da destra e, forse, Rotella

@ la persona con il casco, primo a destra.

Fotografia n.6 - album rosso: lo spezzone dell'Autonomia sfila lungo

le mura di San Vittore. Si distinguono Azzolini, primo da sinistra
col passamontagna, Colombo, terza da sinistra col fazzoletto a metd
sul viso, Barbone, con i pantaloni chiari ed il cappellinoc mentre

sembra fermare una macchina, e De Silvestri, primo alle sue spalle.

Fotografia n.8 - album rosso: lo stesso gruppo, che evidentemente

"gestisce” ormai il corteo, ferma alcune vetture all'angolo fra Via
Dugnani e Viale ~Papiniano, all'altezza dell'ingresso principale di
~San Vittore. Si distinguono Volonterio, a sinistra col fazzoletto
bianco, Azzolini e Sandrini, alla destra di un giovahe con un giubbotto

bianco, Colombo, primo a destra col fazzoletto sul viso.

Fotografia n.1 della perizia conclusiva (scattata da Pedrizzetti): = <

E' il momento iniziale dell'attacco. Memeo (fig.19) e Ferrandi (fig.1)
si proiettano in avanti. Ferrandi sembra anche richiamare i compégni.
Azzoliéi (fig.9) e Volonterio (fig.10) sono in posizione pil arretrata.
Anche Raffaele Ventura (fig.20), con la pistola nella mano destra,
sembra incitare gli altri ad avanzare. Il giovane di spalle, in primo
piano, col giubbotto scuro, & probabilmente Giusegpe Artioli, detto
Alice. Nell'ultimo tratto di Via de Amicis, prima dell'incrocic con

Via Carroccio, vi sonc ancora dei passanti.

Fotografia n.2 (scattata da Pedrizzetti): 1'attacco & cominciato.

Una molotov, lanciata probabilmente da Falivene, brucia a sinistra,
sotto gli alberi. Grecchi (fig.16), molto vicine alla Polizia, sta

per lanciare un'altra molotov, sostenutd nell'azione de Sandrini alls
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sua sinistra (fig.17). Ferrandi (fig.1l) & in posizione come di attesa,
all'altezza del passo carraio che precede di poco 1'angolo con Via
Carroccio. Pasini (fig.4), pib arretrato, osserva stando al riparo
della ankswagen..In una posizione intermedia fra i due c'é Luca Colombo
(fig.3). Memeoc, anch'gli in posizione molto avanzata sul lato destro,
non & visibile perché certamente coperto da sltri soggetti (int.Memeo,
31.5.88, £.63 retro).

Si osservi che ii cordone di Polizia appare in posizione sensibilmente
pill avanzata del civico 51 di Via de Amicis e cio& pid vicino all'incro-
cio con Via Carroccio rispetto al punto indicato dagli agenti che
hanno testimonisto. Tale sensazione si ricava in particolare esaminando
la stampa pil nitida della meﬁesima fotografia allegata all'interroga-
toric di Memeo in data 17.4.86, che consente di wtilizzare come punto

di riferimento la segnaletica stradale.

Fotografia n.3 (scattata da Fracchia): & pressoché contemporanea alla

fotografia 2, ma consente di vedere anche il lato sinistro di Via de - -

Amicis. Sul 1lato destro si notano ancora, nell'ordine, Ferrandi,
Colombo e Pasini e , pil indietro, la fotografa Paola Saracini (fig.5).
Nell'ingrandimento allegato 8l verbale di chiarimenti peritali in
data 22.12.88 (vol.III, fasc.l, f.5 in basso) si distingue anche unas
testa con il passamontagna, vicino & Ferrandi, oltre 1la VYolkswagen,
all'altezza del_cornicione (chiarimenti peritali, f.3 retro). Si tratts
certaﬁente di Giuseppe Memeo.

Sul lato sinistro, poco pil arretrati rispetto al cartello pubblicita-
rio, si notano Barbone (fig.15) e De Silvestri (fig.214; cfr.int.Barbone,
23.11.88, f.45 retro). In primo piano la fila dei "bocciatori" e
delle persone pil marginali appare un po' esitante; la figura 12,
col casco, & prohabilmente Rotella (cfr.int.Pasini, 22.4.88, f£.10

retro); poi c'@ Bowman (fig.11), poi, forse, Gerardo Orlando (fig.13
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in ragione della posizione da lui assunta durante 1'attacco; cfr.int.
Rotella, 27.10.89, £.97), Volonterio (fig.10) e, probabilmente, Antonio
Orlando con un tascapane a tracolla (fig.7;- cfr.dep.Marco Tidone,
31.1.90, vol.II, fasc.2, f.1 retro).

Azzolini (fig.9) ha superato, al centro della carreggiata, i ragazzi
in prima fila e sta osservando i movimenti di Grecchi e Sandrini.
Nella stampa pi0 nitidag allegata al verbale di Marco Barbone in data
29.4.86 (vol.I, fasc.l, f.49, fotografis 4), oltre.il ¢apo di:Antonio
Orlando, si distingue infatti Walter Grecchi, che sta ‘1anciando la

bottiglia incendiaria.

Fotografia n.4 (scattata da Fracchia): Sandrini e Grecchi (figure

17 e 1B8), dopo -il lancio delle molotov, stanno "rientrando" al centro
della carreggista e corrono incontro ad Azzolini.
Tale fotografia si colloca in un momento sppena precedente o, al pid,

contestuale all'esplosione dei primi spari ed infatti 1'attenzione

di Barbone (fig.19), Bowman (fig.1l) e Volonterio (fig.iO) non & ancora .

attratta da c¢io che sta avvenendo avanti (éfr;int.Barhnneb 29.4.86, - :

£.26 retro; Pasini, 22.4.88, ff.10 e 10 retro; Memen,'31.5.883 f.63
retro; dep.Dinc Fracchia, 12.5.88, vol.I, fasc.4, f.68).

In questo momento, quindi, Memeo e Ferrandi (non visibili perch& coperti
da altri soggetti), proiettati im avanti lungo il lato destro, sparano
o stanno per sparare. '

D'altronde, anche Massimo Sandrini ha riferito di avere sentito 1
primi colpi alle sve spalle quando si era appena voltato per fuggire
(int.ex art.348 bis c.p.p;, 18.5.89, vol.I, fasc.3, f.44) ed in modo
analogo (esplosione dei primi colpi al momento della ritirata dei
ragazzi del Cattaneo)} si sono espressi Falivene e Rotella (int.15.12.88

e 18.1.89, vol.I, fasc.3, £f.37 e 39).
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Fotografia n.5 (scattata da Conti): Coloro che hanno appena sparato

in avanti si stanno ritirando di corsa, E' il momento di "sospensione"
e di sbigottimento ricordato da Stefan Bowman, da Enrico Pasini Gatti
e da Marco Bini (cfr.rispettivamente int.21.11.89, f£.12 retro; int.

11.11.89, £.8 retro; dep.18.11.89,vol.I, fasc.2, f.22).

Tutti guardano in avanti e nessuno sta lanciando bottiglie incendiarie

o sta sparando. _La.fotografa Paola Saracini (fig.5) & quasi appiattita
contro il muro, mentre Marco Bini (fig.B8) tiene probabilmente la macchi-
na fotografica con le due mani all'altezza della pancia, )

Giuseppe Memeo (fig.19) ha superato, tornando, 1l passo carraio che

precede di pochi metri l'angolo cor Via Carroccic, mentre Mario Ferrandi

.& certamente coperto da una figura in primo o seconda piano, all'altezza

_della Volkswagen.

Anche Maurizio Azzelini & seminascosto da un ragazzo con un cappellino
in primo piano, ma si intravvedono parte del suo giubbotto e dei suoi
pantaloni (fig.9). - |

Raffaele Ventura (fig.20) Aguarﬁa came gli altri in direziode ‘della
Polizia e sembra impugnare l'arma con la mano destra ed il braccio

piegato, come se fosse pronto a sparare.

Fotografia 7 (scattata da Fracchia): Maurizio Azzolini (fig.9), ormai

affiancato da Sandrini (fig.17 e Grecchi con il tascapane a tracolla
(fig.16), ha estratto la pistola e spara.

Sul lato destro, Mario Ferrandi (fig.1), nella sua .corsa di ritorno,
& quasi a metd strada fra 1la Volkswagen e la Fiat, mentre Memeo &
certamente ancora coperto dalla prima vettura. Anche Luca Colombo
(fig.8), che nells fotografia precedente si trovava ancora vicino
alla VYolkswagen con Marco Bini, sta fuggendo di corsa, un po' chinato
per la paura.

Sul lato sinistro, Marco Barbone (fig.15), che nelle precederti fotografie

RMnAd 181 _ la anmmernlsle
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si trovava quasi all'altezza del cartello pubblicitario, ha gid ricoper-

to, arretrando, un buon tratto di strada.

Fotografia 8 (scattata da Fracchia): tale fotografia, probabilmente,

precede di qualche attimo la fotografia 6.

Azzolini (fig.9) sta per riporre la pistola e Grecchi (fig.16) 1o
ha-ormai sopravanzato di un paio di metri.

lungo il muro destro, Memgo (fig.19) e Ferrandi (fig.1) continuano
la lorc corsa.

Marco Bini (fig.8) & sempre chinato alle spalle della VYelkswagen.

Fotografia n.6 (scattaté da Conti): Memeo (fig.1%9), sbucato dalla

Volkéwagen, prosegue la sua corsa pochi metri alle spalle di Ferrandi
(fig.1) che ha ‘qﬁasi raggiunto la Fiat berlina. Azzolini (fig.9)
ha riposto la pistola e si volta per fuggire al seguito di Grecchi
(fig.16) (Sandrini & certamente nascosto dal giovane in primo piano).

Alle spalle della Fiat berlina si svolge una scena concitata.

Pasini (fig.6) sta sparando in aria, quasi schiacciando contro il: :

murc Paola Saracini (fig.5h).

Colombo (fig.3), con la pistola in meno, sembra guardare in modo
minacciosb il fotografo Dino Fracchia (fig.21) che in questo momento
éta scattando o ha appena scattato il fotogramma 22 (fotografia 8
della perizia conclusiva.

Fra 1 due si intravvedono appena i pantaloni di Stefen Bowman.

Marco Bini (fig.8), pild aventi di tutti, & rimasto 1isolato vicino
alla Volkswagen.

Anche sui late sinistro la fuga & 1in pieno svolgimento. Rientrano
Marco Barbone (fig.15), precedﬁto da Volonterio (fig.10) che evidente-
mente ha attraversato di colpo Via de Amicis, e De Silvestri (fig.14},

con passamontagna, ccchiall e giubbotto.
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Fotografia n.9 (scattata da Pedrizzetti): Memeo (fig.18), ormai all'

altezza del passo carraio del civico 59, si volta e punta la pistola
verso la Polizia, forse sparando in corsa. Luca Colombo (fig.3), vicino

a lui, corre chinato.

Sullo sfondo, Riccardo KVolonterio (fig.10) si muove paradossalmente

in direzione opposta.

Fotografia n.10 (scattata da Pedrizzetti): Memeo (fig.19) punta 1'arma

verso la Polizia mentre Antonio Conti, alla sua sinistra, protetto
da un albero, sta per fotografare.
Intanto, la maggior parte dei manifestanti sta fuggendo verso Via

Carducci..

Fotografia n.11 tscattata da Pedrizzetti): & questa la famosa fotografia

in cui Giuseppe Memeo & ritratto mentre spara a braccia unite e gambe
piegate in direzione della Polizia. Antonio Conti lo sta anch'egli
fotografando.

Sul lato sinistro, sotto gli alberi, la figura a destra della Fiat
500 & probabilmente Ventura (cfr.int.Pasini, 22.4.88, f.10), wmentre
la persona con gli occhiali e il passamontagna che armeggia con 1la

pistola e De Silvestri (fig.14; cfr.int.Barbone, 29.4.86, £.27 e Pasini,
22.4.88, £.10).

Fotografia n.12 (scattata da Conti): & pressoch& contemporanea alla
fotografia precedente di Pedrizzettia ma consente di vedere quasi
tutto 11 lato destro di Via de Amicis. -

Ferrandi (fig.1) e Memeec (fig.18) si sono riattestati, il primo un
poco pil avanti e 11 secondo un poco pil indietro rispetto al portone
del civico 59 e puntanc entrambi 1l'arma in direzione della Polizia.
Vicinissimo a Ferrandl c'é Stefan Bowman (fig.11), mentre Marco Bini

(fig.8), pil avanti, stringe ancora la macchina fotografica.
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Pacla Saracini (fig.5) e Paolo Pedrizzetti, alla sua destra, si trovano
al riparo nell'androne.
Enrico Pasini Gatti (fig.4) e Luca Colombo (fig.B) fuggono entrambi

con le pistole in mano.

Fotografia n.13 (scattata da Conti): & di pochi attimi successiva

alla fotografia 12. Ferrandi (fig.l) punta ancora la pistola in dire-
zione della Polizia, mentre Marco Bini (fig.8) corre rasente il muro
ed anche Bowman (fig.11) si decide ad indietreggiare con la bottiglia
incendiaria ancora nella mano destra.

Memeo si & certamente accorto dells presenza dei due fotografi e infatti

Paolo Pedrizzetti sta prudentemente ritirandosi all'internoc dell'androne.

Fotografia n.14 (scéttata da Conti): Memeo sta lanciandosi verso 1'andro

ne per raggiungere i fotografi.
Bini (fig.8), Bowman (fig.li) e ormail anche.Ferrandi (fig.1) stanno

ritirandosi verso l'incrocio.

Fotografia n.15 (scattata da Conti): Memeo (fig.19) ha raggiunto Paola

Saracini (fig.5) all'interno dell'androne e 1la sta constringendo,
con la pistola puntata, ad aprire la macchina fotografica e a dare
luce alla pellicola.

Anche Marco Bini (fig.8) & ancora nei pressi del portone.

Giancarlc De Silvestri (fig.14), in primo piano, punta il suo revolver
verso la Polizia, mentre in Via de Amicis si alza il fumo dei lacrimo-

geni.

Fotografie n.16 e n.17 - album nero (scattate da Conti): il filobus,

colpito da bottiglie 1incendiarie, brucia mentre alcuni manifestanti
si attardano intorno all'incrocio.

Stefan Bowman & ripreso mentre maneggia la bottiglia incendiaria (foto-

grafia 16, figura in piedi a destra) e la lancia, probabilmente oltre
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il filobus (fotografia 17, figura con il braccio destro alzato}.
La persona a sinistra nelle due fotografie, con il maglione intorno

alle spalle, & Raffaele Ventura che, nel suo ruolo di responsabile

di piazza, sembra controllare sino alla fine la situazione.

Fotografie n.18 e n.19 - album nero (scattate da Conti): gli ultimi

manifestanti abbandonano 1'incrocio.

I1 secondo da destras, in primo piane, nella fotografia 18 & Stefan
Bowman. Alle sue spalle, in secondo piano, vicino allo spartitraffico,
corre Raffeaele Ventura.

Nella fotografia 19, il primo da destra & Dino Fracchia, con la macchina
fotografica in mano. |

Fotografie n.20.e n.21 - album nero (scattate da Conti): il grosso

dei manifestanti fugge in Via Carducci, mentre alcuni {(fra cui Sandrini,
fotografia 20, quasi al centro, ripreso di fronte, con il cappellino
scurg) erigono uno sharramento con il materiale di un cantiere.

Il primo a destra nella fotografia 20 & Giancarlo De Silvestri.

Fotografie n.25, 26, 27 e 28 - album nero (scattate da Conti): alcuni -

manifestanti denno fuoco all’ingresso della discoteca "Pantea™, in
Via Carducci. -

Nella fotografia 25, Marco Barbone, al centre con pantaloni chiari
e berrettino, passa dinanzi alla discoteca. All'altezza dei suoi fianchi

& visibile il fucile con il calcio parzialmente segato.
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24) - I PROVVEDIMENTI CONCLUSIVI:
LA POSIZIONE DI MARCO BARBONE, ENRICO PASINI GATTI,
GIUSEPPE MEMEO E MARIO FERRANDI

Al termine dell'istruttoria, Marco Barbone e il suo difensore ed il
rappresentante del Pubblico Ministero hanno presentato richiesta congiun
ta di applicazione della pena (il c.d. patteggiamento) al Giudice
Istruttore ai sensi degli artt.444 e ss. del nuovo c.p.p. e dell'art.248
secondo comma delle norme transitorie.
Al fine di esaminare tale richiesta (che si basa, per 1'applicazione
di una pena inferiore ai due anni di reclusione, sul riconoscimentao
del vincolo della continuazione con i reati oggetto della sentenza
c.d. Rosso-TobaQi), € necessario disporre, ai sensi dell'art.247 ultimo
coa%gﬁzfnsﬁxmﬂ%lﬁ separazione della posizione di Marco Barbone e 1la
formazione di un nuovo fascicolo processuale nell'ambito del quale,
appena trascorsa la sospensione feriale, sara fissata l'udienza per
la decisione. 7
Per quanto concerne la posizione di Enrico Pasini Gatti, non vi &
dubbio che egli debba essere rinviato a giudizio per risponderé di
tutti i reati connessi ai fatti di Via de Amicis.
Egli, quale componente stabile della squadra del Romana/Vittoria (e
partecipe a quasi tutte le sue azioni fin dal 1976), ha partecipato
armato e inguadrato sin dall'inizio della manifestazione ed ha cosi
contribuito, in un contesto di azione collettiva (pur‘avendo personalmen
te sparato in aria) a realizzare le condizioni e le circostanze nelle
quall i suoi compagni avevano ferito ed ucciso.
E' doveroso ricordare che le confessioni rese da Enrico Pasini Gatti,
- anche sui fatti di Via de Amicis, a partire dall'ottobre del 1980,

s pochi giorni dopo il suo arresto, sono state determinate a delineare
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un primo quadro della scena e che, nell'ambito di questa seconda istrut-
toria, Pasini ha pienamente confermato il suo atteggiamento di cellabo-
razione e di ravvedimento, rendendo ben sette dettagliati interrogatori
e fornendo una versione dei fatti precisa, attendibile e tale da prece-
dere 1'analogo e successivo racconto di molti coimputati senza subire
alcuna significativa smentita. |

Non vi & dubbio che nei confromti di Enrico Pasini Gatti dovranno
essere. confermate le attenuanti di cui alla Legge 29.5.82 n.304, gid
riconosciuta con la massima ampiezza (e cioé con il riconoscimento
della collaborazione di eccezionale rilevanza) negli altri procedimenti

a suo carico.

Anche Giuseppe Memeo, cui & certamente attribuibile la maggior responsa-
bilitd nell’aver innescato la sparatoria, deve logicamente essere
rinviato a giudizio per rispondere di tutti i reati indicati in rubrica.
Deve essere sottolineato che tale imputato, nell'ambito della presente
istruttoria, ha completato un percorso che. (dagli iniziali atteggiamenti
di "irriducibilitad") lo ha portato ad una seria e meditata dissociazione
che appare lontana dalle ambiguitad e dalle doppiezze che hanno caratte-
rizzato 1'omonimo atteggiamento di altri imputati in altri processi
di terrorismo celebratisi a Milano.

Da cid consegue che anche il racconto da lui fornito pud ritenersi

veritiero e credibile.

Anche Mario Ferrandi deve ovviamente essere rinviato a giudizio per
rispondere di tutti i reati connessi alla manifestazione del 14 maggio

1977.

E' indubbio che la sua immagine di pentito sia uscita da guesta istrut-

toria piuttosto ammaccata e neppure nella fase finale, dopo le iniziali

‘negazioni, Mario Ferrandi, con le sue lacune di memoria, le sue impreci-

sioni ed i momenti di confusione, & riuscito a dare 1'impressione

%

- 197

FOGLIC SEGUITO N, ...



TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI MILANO - FOGLIO SEGUITO N, 198 ..................

a

di aver chiaritc tutto quanto a sua conoscenza sul fatti di Via de
Amicis e sopratutto il suo reale comportamento.
Giad si & accennato, nel capitolo 16, alle possibili cause di un atteg-
giamento di tal genere che ha in parte offuscato 1'immagine di un imputa
to di cui era sempre parsa certa anche la sinceritd della collaborazione
e non solo 1l'ovvio distacco dalla lotta armata.
Azzardando una possibile spiegazione che anche Mario Ferrandi ha accen-
nato nei suoi verbali, bisogna ricordare che per molti anni, a causa
della diffusione di notizie giornalistighe non solo errate, ma incredi-
bilmente mai smentite, tutti, anche nel ristretto ambiente degli
imputatl, avevano creduto che 11 brigadiere Custra fosse stato uceciso
da un proiettile cal.6,35.
Molti imputati e testimoni hanno riferito addirittura di avere penséto,
sulla base di tale errata informazione (cfr. le dichiarazioni di Barbo-
ne, Rotells, Marocco ed altri), che il proiettile repertato non fosse,
in realtd, un cal.6,35, ma un proiettile cal.22 schiacciato dall'impatto
o fosse effettivamente cal.6,35 ma épérato eccezionalmente da una
pistola cal.22, entrambe circostanze che riportavano a Giuseppe Memeo
la responsabilitd dell'evento mortale. ‘
Molte probabilmente, sine all'inizio della seconda istruttoria ed
al primi interreogatori (all'incirca sino a metd del 1986), nessuno
ha saputo che in realtd il brigadiere Custra era stato ucciso da un
proiettile sparsto da una pistola semiauvtomatica cal.7,65.
Poiche in un'azione collettiva ed improvvisa non s.empre & possibile
percepire esattamente le conseguenze del proprio comportamento (nessuno,
in realtd, sembra avere visto Custra cadere), & ipotizzabile che Mario
Ferrandi si sia resoc conto solo nel 1986 di essere stato, con ogni

- probabilitd, i1l materiale uccisore del brigadiere Custra.

Anche se nulla di certo pud affermarsi in un campo del genere, & possi-

bile che da tale situazione, come sostiene 1'imputato, sia nato l'origi-
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nario disinteresse a parlare, nel 1981/1982, dell'episodic (ritenendo
non decisivo il proprio apporto al fatto) e, successivamente, una
difficoltd & mutare atteggiamento essendo esplosa di colpo dinanzi
all'imputato (tardivamente e c&%llaltri processi gid conclusi) ftutta
la gravita della situazione.

Certamente @ perlomeno discutibile che un imputato, che ha richiesto
e si & avvalso di determinati benefici, abbia ritegg%§m3¥ggio guasi
non parlare di un fatto di sangue solo perch& riteneva, forse, di
non essere il principale resposabile, mentre & forse pib facilmente
comprensibile, sul piano psicologico, una difficoltd a mutare atteggia-
mento a distanza di tempo e in una fase di difficile :réinserimento
personale e lavorativo.

E' comunque ausﬁicébile che le lacune e le rimozioni ancora contenute
nel racconto di Mario Ferrandi possano essere riempite e diradate
in sede dibattimentale, in quanto esse non sono pil sorrette ormai,

dopo tante riflessioni, da alcuna giustificazione.

Vi comunque da aggiungere che, con riferimento al‘capo di imputazione - - -
C), comune a tutti coloro che dovranno essere rinviati a giudizio,
deve essere adottata la pil esatta qualificazione giuridica proposta
dal difensore della parte civile, Sig. Marzio Golinelli, con la memoria
depositata in data 19.7.1990.

I1 difensore ha infatti sostenuto che le lesioni subite da Marzio
Golinelli e contestate agli imputeti devono essere qualificate non
con l'aggravante relativa all'indebolimento permanente di un senso,
ma con la maggiore aggravante costituita dalla perdita dell'uso di
un organo (art.583, secondo comma, n.3, c.p.).

Infatti, come esattamente ha rilevato il difensore, la perditd della
funzionalita anche di un solo occhio (come & avvenutoparﬁ%mzﬂJGolinelli)

- integra 1l concetto di perdita dell'uso di un organc in quanto il -
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senso della vista & assicuratoc da due organi simili, ma distinti,
e la perdita di uno di tali organi non incide sulla perdita del senso,
P , ma altera notevolmente la funzione bi-oculare e produce la perdita
della stereoscopia che & una funzione presidiata dalla complementariti
indissolubile dei -due organi (cfr.Cass. sez.I, 15.5.63, in Givst.Pen.,

. 1964, II, p.74).
. - Pertanto, essendo l'occhic, singolarmente considerato, wno dei due
organi che presiedono alla funzione visiva, la sua perdita integra-
certamente la fattispecie non di lesione grave, ma gravissima ai sensi

3 dell'art.583, secondo comma n.3, c.p.-

E' opportuno ancora precisare, per chiarezza espositiva, che 1'imputa-
Zzione di cui al éépo D) (detenzione e porto di bottiglie incendiarie)
mossa @& tutte le persone che dovranno essere rinviate.é giudizio,
si riferisce al concorso nella detenzione degli ordigni incendiari
portati dai ragazzi del Cattaneo (che agivano, tramite Marco Barbane,
) in "raccordo strategico” con gli altri imputaii) e da alcuni ragazzi
dellaéfascia pil "marginale" del Romana/Vittoria che, secondo le concor-
di dichiarazioni di Pasini, Barbone e Memeo, si erano anch'essi dotati,
d'intesa con i componenti della "squadra", di alcune bottiglie incen-

diarie,

LinA 484 [ LY PN
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25) - LA POSIZIONE DI LUCA COLOMBO E GIANCARLO DE SILVESTRI

Anche Luca Colombo e Giancarlo De Silvestri' devono essere rinviati
a giudizio per rispondere di tutti i reati connessi ai fatti di Via
de Amicis.

Entrambi hanno ammesso di essere stati presenti al corteo e in Via
de Amicis nell'ambito della loro militanza nells squadra del Romana/Vit-
toria e di essere stati armati, rispettivamente, con una pistola a
tamburo cal.6, ricamerato 22, e con una pistola cal.38, armi che faceva-
no parte della dotazione del Collettivo. ' .

Entrambi hanno tuttavia -negato di avere sparato, ma tale riduttiva
versione difensiva (peraltro pressoché inutile poich2 la loro presenza
con armi sul luogo dell'azione, anche se tali armi non fossero state
usate, 1li porterebbe comungue a rispondere a titolo di concorso, avendo
agevolato il comportamentoc e rafforzato la volontd degli altri compagni
della squadra) non aphare assolutamente credibile.

Entrambi sono infatti indicati ripetutamente e direttamente come spara-
tori da Barbone e ds Pasini, mentre, indirettamente, De Silvestri
& indicato come sparatore da Mirra (int.19.5.86, vol.I, fasc.3, £.10
retro) e Colombo da Rotella (int.19.1.89, vol.I, fasc.3, f.39 retro,
il quale, significativamente, afferma di aver saputo che avevano sparato
tutti i1 componenti della squadra del Romana/Vittoria).

D'altronde, come gid si & osservato nel capitolo 7, non vi & alcuna
ragione per ritenere, sul piano logico, che proprio Colombe e De Silve-
stri si siano sottratti all'leffetto di trascinamento degli spari di
Memeo, 1in quanto entrambi erano da tempo addestrati all'uso delle
armi e ben inseriti nelle precedentl azioni armate di Rosso e del
Collettivo Romana/Vittoria.

Luca Colombo aveva infatti partecipato agli attentati connessi alla

FOGLIO SEGUITO N. ... .. s
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campagna contro il "lavoro nero", al cortel armati sfociati con le
sparatorie contro 1'Assclombarda e la Bassani Ticino nonché, il mese
precedente ai fatti di Via de Amicis, alla "gambizzazione" del sorve-
gliante della ditta Vanossi, Bruno Rucano (vedi atti acquisiti dal
dibattimento d'appelle Rosso-Tobagi, vel.II, fasc.7, ££.58 e ss.).
Giancarlo De Silvestri (che Marco Barbone ha indicato come pil diretta-
mente coinvelto nella squadra piuttosto che nel Collettivo; int.23.11.88
£.45 retro) era inserito nei livelli illegali di Rosso sin dal 1975
ed aveva partecipato all'episodio in danno di Brumo Ruceno, all'attenta-
to in danno della Stazione dei Carabinieri "Ticinese" di Via Gentilino
(cfr. atti acquisiti, vol.II, fasc.7, ff.72 e ss.) nonché&, con Ferrandi
e Codazzi, all'attentato in danno dell'Avv.Molteni (cfr. atti acquisiti
dall'istruttoria Rosso-ter, vol.II, fasc.7, ££.87 e ss.)
Sia Luca Colombo che Giancarlo De Silvestri, all'epoca dei fatti
di Via de Amicis, erano in procinto di dar vita , con Alunni, Barbone
ed altri, alle Formazioni Comuniste Combattenti, organizzazione, a
ﬁifferenza di Rosso e dei suvoi Collettivi, interamente clandestina
(ctfr. anchea per quanto concerne Giancarlo De Silvestri, la sentenza
di primo grado nel processo Rosso-Tobagi Vol.VII, ££.733-734).
Luca Colombo ha negato anche quanto riferitoc da Salvador Liderno e
cio2 di essere la persona con la giacca chiara, tipo sahariana, il
fazzoletto a metd sul viso e la pistola a tamburo che, provenendo
dal marciapiede destro, aveva sparato un colpo di pistola contro il
giornalista di Radio Canale 86, scambiato probabilmen&e per un poliziot-
to in borghese (dep.Salvador Liderno, 20.3.89, vol.I, fasc.4, £.43).
In realtd il testimone, nella sua descrizione, ha letteralmente "dipinto"
la persona di Luca Colombo che, ammettendo di essere la persona indicata
- _ con il numero 3 nelle fotografie, ha riconosciuto di avere portatoe
il 14 maggio 1977 una giacca chiara che, poi, nei giorni successivi,

aveva prudentemente buttato via (int.Colombo, 4.4.89, f£.109 retro).



TRIBUNALE CIVILE E PENALE D{ MILANO ' ) FOGLIO SEGUITO N, 203

L'accestamenta fra le caratteristiche della persona descritta dal
testimone e la figura n.3 che compare nelle fotografie (nonché le
fattezze fisiche di Luce Caolombo quali si desumono dalla fotografia
a colori scattata al momento del suo arresto, nel 1979; cfr.vol.I,
fasc.7, f.7) consente di affermare con certezza che Salvador Liderno
ha esattamente indicato nella stessa figura 3 lo sparatore. Del resto,
Luca Colombo ha maldestramente tentato di allontanare da s& la respon-
sahilitd di tale episodic gratuito e dalle conseguenze potenzialmente
gravi sostenendo di avere gid riposto in tasca il fazzoletto al momento
della sparatoria in Via de Amicis.

Come gi1d si & ricordato nel capitolo 7, egli & stato perd facilmente
smentito da una perizia fotografica supplementare la quale ha concluso
che la persona presente in Via de Amicis ed indicata con il n.3 portava
un fazzoletto annodato a metd sul viso (cfr.vel.IIT, fasc.5).

Giancarlo De Silvestri, in un analogo tentativo di riduzione delle
proprie responsabilitd, ha sostenuto di essere penetrato solo una =
verttina di metri in Via de Amicis (int.10.5.88, f.100 retro).

HMarco Barbohe, al tempo molto legatoc a e Silvestri, lo ha smentito

senza difficoltd indicandolo nella fotografia 3 come la figura 14,

immediastamente alle sue spalle (int.Barbone, 23.11.88, f.45 retro).

Del resto, proprio in ragione di tale rapporto di amicizia, essi

erano sempre rimasti vicini (allontanandosi poi insieme dalla zona degli
scontri, come ha ricordato lo stesso De Silvestri) e nella successiva

fotografia 4, scattata in un momento ancora di pausa prima dell'esplo-

sione dei primi colpi, Marco Barbone (figura . 1b) sembra parlare con

De Silvestri, alle sue spalle, nascosto da alcune figure in primo

piano.

Come gid si & ricordato nel capitolo 7, ancheil tentativo di De Silve-

stri di negare di avere sparato & stato smentito dal materiale fotogra-

%
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fico successivamente acquisito. Infatti, nella fotografia 15 (scattata
da Antonio Conti), De Silvestri, in primo piano, con occhiali, passamon-
tagna e pistola a tamburo, si nota puntare l'arma contro la Polizia
in atteggiamento inequivocabilmente di sparo, stando in una posizione
un po' pill arretrata rispetto a quella in cui, qualche secondo prima,
nella fase centrale dello scontrd; Pasini lo aveva visto sparare appog-
giato ad una vettura (int.Pasini, 11.11.88, veol.I, fasc.2, f.8 retro

e Barbone, 8.11.89, f£.6 retro).
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26} - LA POSIZIONE DI CORRADO ALUNNI

Come gia si & esposto nel capitolo 13, Antonio Marocco e Rocco Ricciardi
hanno riferito che, poco prima della manifestazieone, Corrado Alunni,
impegnato con loro con ruclo di dirigente nel progetto per 1l'evasione
di Roberto Serafini e responsabile milanese del "logistico" di Rosso,
era stato contattato in Viale Monza, al rientro da un sopralluogo,
dai dirigenti di Rosso Mancini, Ventura e Gibertini.
Questi, oltre a segnalare che, in ragione della manifestazione, il
loro impegno nel progetto Serafini sarebbe temporaneamente venuto
meno, avevano chiesto ad‘Aiunni un certa numero di armi che dovevano
servire per il corteo ed Alunni, dopo una discussione sopratutto con
Mancini & seppur riluttante (in quanto intendeva dare 1la priorita
al progetto Serafini) aveva acconsentito.
Marco Barbone ha ricordato queste circostanze (a seguito delle quali
si era arricchita, per il giorno dslla manifestazione, la dotazione
di armi del Collettivo Ramana/Vittorié) in modo parziaimente diverso
ma sostanzialmente non incompatibile. |
Egli, infatti, bha confermato che vi era stata la discussione fra
Alunni e Mancini, ma secondo Barbone (int.6.7.88, f.41 retro) tale
discussione verteva sull'opportunita di togliere alcuni vomini {Mancini,
Ventura, Gibertini e anche Ferrandi), a causa dell'impegnﬁ nella manife-
stazione; dagli importanti sopralluoghi relativi al progetto Serafini.
Secondo Barbone, inoltre, le tre armi aggiuntive -del logistico (il
fueile a canne mozze, wuna Beretta cal.7,65 ed un revolver cal.38)
erano giad nella disponibilitd del Collettivo Romana/Vittoria dal giorno
precedente e dovevano servire sopratutto per un assalto élla Caserma
- dei Carabinieri di Via Ripamonti che era programmato per la sera stessa

del 14 maggio 1977, dopo la manifestazione.
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Tale progetto (che era poi stato, evidentemente, abbandonato a causa
dei fatti del pomeriggio) si inseriva, come la manifestazione, nella
campagna contro la "repressione" (i Carabinieri ersno giudicati respon-
sabili della "montatura® contro gli avvocati Cappelll e Sergio Spazzali)
e doveva essere attuata da Barbone, Ferrandi e De Silvestri che, infatti.
erano preéenti al corteo proprio con quelle armi.

Comunque, a parte tali non decisive divergenze, Marco Barbone ha confer-
mato, nella-sostanza, il racconto di Marocco e Ricciardi ed il coinvol-
gimento marginale di Corrado Alunni negli eventi.

Quest‘ultimo, da tempo dissociatosi dalla lotta armata, ha lealmente
ammesso le circostanze lui attribuite (int.Alunni, 1°.,4.88 e 24.11.89,
vol.I, fasc.1l, £f.52 e 50) precisando che: |

- non aveva partecipato alla manifestazione per ovvie ragioni di sicu-

rezza, essendo, al tempo, gia latitante;

- personalmente era contraric all'uso delle armi durante le manifesta-
zioni, ritenendo che esso dovesse essere limitato ad azioni armate °
vere e proprie, quali il progetto di evasione di Roberto Serafini,
che avrebbe dovuto avere luoge durante una traduzione dal carcere
di Monza ed in cui si stava impegnando in quei giorni quale responsa-

bile, per Rosso, dell'esecuzione dell'azione (int.1°.4.88);

- effettivamente, alcuni compagni di Rosso (che Alunni, dalla sua
posizione di dissociate, non ha voluto indicare, ma nei quali &
facile identificere i dirigenti Mancini, Ventura e Gibertini) gli
avevano chiesto, di ritorno da un sopralluogo in Viale Monza, parte
delle armi che avrebbero dovute servire per la presenza alla manife-

stazione (int.24.11.89);

- Alunni, pur riluttante {(la consegna di tali armi, gid provate e

controllate, di fatti bloccava, almenc momentaneamente, la realizza-



"TRIBUNALE CIVILE E PENALE Di MILANO

zione del progetto), si era adeguato, consegnando un fucile da caccia
con il calcio a la canna segati ed un paioc di armi corte. D'altronde
si trattava di armi dell'organizzazione e (visto, evidentemente,
anche 11 "peso" politico dei richiedenti) non sarebbe stato corretto

intralciare le scelte dell'organizzazione nel suo complesso;

- dopo la manifestazione, pur non restituite direttamente ad Alunni,
le armi erano rientrate nel patrimonio di Rossoe (int.24,11.89).
In seguito, Corrado Alunni (pur non ricordando se aveva o meno parte-
cipato alla famosa riunione in casa di Colombo) aveva difese politica-
mente 1 compagni messi sotto accusa dalla dirigenza di Rosso, in
guanto aveva sostenuto, dimostrando una apprezzabile coerenza, che
le responsabilitd dovevano essere cercate "pil nella sede pelitica,
nella quale si auspicava l'uso della violenza in piazza, piuttosto
che nelle responsabilitd soggettive dei singoli partecipanti" (int.

1°.4,88, £.52 retro).

I1 rappresentante del Pubblico Ministero, con la requisitoria depositata
in data 14.5.1990, ha chiesto il rinvio a giudizio anche di Corrade
Alunni, seppure con una formula "dubitativa", manifestando riserve
e richiamando 1'attenzione del Giudice Istruttore ad una attenta valuta-
zione delle risultanze di causa concernenti la posizione di tale imputa-
to.

Effettivamente, la posizione di Corrado Alunni & abbastanza eccentrica
rispetto al contesto generale. Bisogna tenere prééente che le armi
consegnate dall'imputato non erano di sua proprietd, bensi dell'organiz-
zazione eversiva della quale egli, al pari dei richiedenti, faceva
parte e che Alunni non aveva validi motivi, al di 13 delle personali
valutazioni sulla prioritd di certe azioni rispetto ad altre gid pro-

grammate, per trattenerle o rifiutarsi di consegnarle.-
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Di conseguenza, 1'aperta esteriorizzazione della valutazione negativa
fornita da Alunni sull'opportunitd .della manifestazione di piazza
in relazione alla quale le armi venivanc richieste, unitamente alla
sua mancata partecipazione alla manifestazione stessa, sembrano porsi
come risultanze obiettive tali da spezzare, se non altro sotto il
profilb dell'elemento psicologico, l'esistenza del nesso di causalita
tra la condotta riferibile all'imputato e 1l'evento costituito dall’
insieme dei reati che gli si contestano. In ogni caso, egli avrebbe
dovuto rappresentarsi tale evento quale diretta consequenza della
sva condotta cosciente e volontaria e cid non sembra essere, nel caso
concreto, avvenuto. |

Infatti, tutte le. precedenti manifestazioni "armate" avevano visto
come obiettivi solo cose ed edifici (gli uffici dell'Assolombarda,
della Bassani Ticino, alcune agenzie, negozi e cosi via) e, per chi
fosse estraneo alla concreta preparazione della manifestazione, non
sembra fosse né facile n& possibile prevedere che essa sarehbe trascesa
sino alla sparatoria a freddo contro obiettivi umani.

Di conseguenza, appare pil consono ad una concreta valutazione di
fatto e ad una corretta interpretazione giuridica degli eventi, disﬁorre
il proscioglimente di Corrado Alunni in ordine ai resti di cui ai
capi A), B), C), D) ed F) (1'omicidio, i tentativi di omicidio e gli
altri reati direttamente connessi alla partecipazione alla manifestazio-
ne) e disporne il rinvic a giudizio limitatamente al concreto episodio
costituito dalla cessione delle armi agli esponenti di Rosso, modifican-
do in tale senso il capo E) che concerne la detenzione ed il porto

delle varie armi presenti alla manifestazione.
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27) - LA POSIZIONE DI PIETRO MANCINI, RAFFAELE VENTURA
E MAURIZIO GIBERTINI.
L"AUDIZIONE A PARIGI DI RAFFAELE VENTURA E LA PERIZIA
FOTOGRAFICA RICHIESTA DALLA DIFESA DI VENTURA.

Gli elementi a carico dei tre dirigenti di Rosso, Pietre Mancini,
Raffaele Ventura e Maurizio Gibertini, sono gia stati ampiamente esposti
nel capitolo 13 concernente le dichiasrazioni di Antonio Marocco e
Rocco Ricciardi e nel capitolo 26 concernente la posizione di Corrado
Alunni.

Tutti e tre non solo si sono attivati nella fase preparatoria della
manifestazione, ‘ottenendo da Alunni la consegna di parte della armi
in vista di un possibile scontro con la Polizia, ma hanno anche preso
parte attivemente alla manifestazione nel loro ruole di responsabili
di piazza e di dirigenti del servizie d'ordine di Rosso.

Ventura e Gibertini, inoltre, subito dopo- la manifestazione, hanno
raggiunto Marocco e Ricciardi nella "base" di Via Gluck (affittata.
proprio tramite Gibertini per ospitare i latitanti dell'organizzazione)
commentando entusiasticamente l'esito dello scontro.

Si osservi che le dichiarazioni di Marocco e Ricciardi sono state
rafforzate indirettamente da Corrado Alunni, il quale ha ammesso di
avere fornito alcuné armi per la manifestazione,nelle medesime circo-
stanze gid riferite dai due pentiti, a compagni dirigenti di Rosso
(cfr.int.Alunni, 1°.4.88 e 24,11.89, ff.52 e 50). -

Corrado Aluﬁni, essendo un semplice "dissociato”, non ha fatto i nomi
dei richiedenti, ma il suo racconto costituisce appunto una conferma
indiretta dell'esattezza del racconto di Marocco e Ricciardi. -

La posizione di Pietro Mancini & estremamente lineare.

Marco Barbone ha confermato l'incontro dell'imputato con Corrado Alunni



TRIBUNALE CIVILE E PENALE D! MILANO‘ - FOGLIO SEGUITO N. ... 2 10 ...............

in Viale Monza, indicandolo, come gi3 avevano fatto Marocco e Ricciardi,
come il principale interlocutore di Alunni in ragione del suo ruolo
di rilievo (int.Barbone, 6.7.88, f.41 retro) e ricordando anche, con
modesti margini di incertezza, la sua presenza alla manifestazione
(int.20.7.88, £.43 retro). |
Pasini e Ferrandi lo hanno indicato presente alla riunione preparatoria
presso l'Universitd Statale ed anzi Ferrandi lo ha ricordato come
suo diretto interlocutore (int.Pasini, 18.4.88, f£.2 retro e& Ferrandi
18.9.89, f.19 retro).
Durante lo scontro, Mancini aveva incitato pil volte Pasini a sparare
(int.Pasini, 18.4.88, £.3 retro e 22.4.88, £.9 retro).
Sia Ricciardi sia Pasini avevano poi notato la "marcia indietro" di
Mancini in quante egli, dopo avere organizzato la manifestazione e
incoraggiato la possibilitd di uno scontro armato, si era schierato,
in particolare durante la riunione a casa di Colombo (e a differenza
dello stesso Alunni), con quella parte della segreteria milanese di
Rosso che aveva fatto ricadere 1'intera responsabilitd degli scontri,
anche sul piano politico, sul Collettivo Romana/Vittoria (cfr.int.
Ricciardi ex art.348 bis c.p.p., 10.6.88, vol.I, fasc.3, £f.27 e Paéini,
29.10.80, atti acquisiti dall'istruttoria Rosso-Tabagi, vol.I,.fasc.5,
£.8):
I1 ruolo attribuito a Pietro Mancini in relazione ai fatti del 14
maggio 1977 corrisponde perfettamente con i suoci ruali e compiti genera-
li, all'interno di Rosso, gid accertati nell'ambito del processo c.d.
Rosso-Tobagi.
Piétro Mancini, latiténte da quasi dieci anni e condannato, al termine
di tale procedimento, ad una delle pehe pili alte fra tutti gli imputati,
- emerge infatti dal processo Rosso-Tobagi come uno dei componenti del

nucleo storico della segreteria di Rosso, stipendiate direttamente
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dali'organizzazione e attivo sul pisno militare tanto da partecipare,
anche personalmente, ad alcune delle azioni pil significative (rapina
di auvtofinanziamento di Castelnovo di Sotto, attentato al Carcere
di Bergamo, manifestazione armata del 18.3.77; cfr.sentenza di primo
grado, vol.VII, ff.738-739, senﬁenza di secondo grado, vol.II, fasc.7,
£F.1624-1629). '

Con particolare riferimento ai rapporti con il Collettivo Romana/Vitto-
ria, & poi significativo che proprio Pietro Mancini sia stato il princi-
pale 1interlocutore del Collettive allorché Barbone, De Silvestri,
Ferrandi, Colombo e gli altri si erano determinati ad alzare il tiro,
programmando ed attuando circa un mese prima dei fatti del 14 maggio,
il ferimento del capo del personale della ditta Vanossi, Bruno Rucano

{sentenza di primo grade Rosso-Tobagi, vol.VII, ff.663-664 e 738-739).

Raffaele Ventura, oltre alla partecipazione all'incontro con Alunni
in Viale Monza, & indicato come presente alla riunione preparatoria
all'Universitd Statale da Barbone e Pasini (cfr. rispettivamente int.
20.7.88, £.43 e 18.4.883'f;2 retro).

Marco Barbone 1o ha riconosciuto nella fotografia 1 (scattata da Pedriz-
zetti all'inizio dell'asttacco) mentre incita le persone con le bottiglie
incendiarie, rimaste pib indietro rispetto al previsto e sparpagliate,
a venire avanti (figura 20; int.Barbone, 29.4.86, f.26 retro).

Anche Pasini le ha riconosciuto in tale posizione, mentre incita 1
compagni vicino a lui a venire avanti (int.22.4.88, f£.9 retro e 10).
Raffaele Ventura & stato poi riconosciuvto da molti altri imputati
e sopratutto, osservandoc con attenzione la fotografia 1, si nota che
egli ha in mano una pistola, abbastanza ben distinguibile nella mano
destra.

D'altronde, Enrico Pasini Gatti (sciogliendo il precedente equivoco

in merito alla presenza di un fucile nelle mani di Ventura) ha ricordato
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che egli, quando in Piazza Santo Stefano gli esponenti del M.L.S.
avevano dato vita ad una specie di "caccia all'autonomo", era riuscito
ad evitare l'aggressione mostrando la pistola a coloro che lo iﬁseguiva-
no (int.Pasini, 11.11.89, vol.I, fasc.2, f.8 retro).
Durante lo scentro, Raffaele Vantura appare in una posizione spazialmen-
te intermedia fra le persone armate del Romana/Vittoria e i "bocciatori"
(fotografia 5, figura 20, ove sembra impugnare ancora, con la mano
destra, la pistola) ed & poil uno degli ultimi, in linea. con il suvo
ruolo di coordinatore e di responsabile di piazza, ad abbandonare
la zona degli scontri (fotogrammi 14, 16, 17 e 18 scattati da Antonio
Conti: cfr. capitolo 23).
Raggiunta la "base" di Via Gluck, sono suoi i commenti pil entusiastici
circa 1l'esito dello scontro (int.Ricciardi, 10.6.88, £.27 e Marocco
13.12.89, f.6 retro).
Raffaele Ventura, latitante come Pietro Mancini sin dall'inizio dell'
istruttoria Rosso-Tobagi, si & feso disponibile, tramite i suoi difenso-
ri, ad essere sentito a Parigi, dove da tempo risiede, sui fatti del
14 maggio 1977. _
Egli ha fatto presente di essersi da tempo "dissociato" dagli ambienti
della-lotta armata (circostanza, questa, del tuttc credibile) ed ha
confermato di essere stato, nel 1977, uno dei responsabili politici
di Rosso e quindi portatore della linea dell’organizzazione nella
preparazione del corteo (int.8.7.90, vol.I, fasc.l, £.113 retro).
Ha confermato di essere stato impegnato con Alunni ea altri, nei giorni
immediatamente precedenti la manifestazione, al progetto di evasione
di Roberto Serafini (f.114 retro) e, per quanto concerne la partecipa-
zione al corteo, si & riconosciuto senza difficoltd nella figura indica-
- ta con il n.20.

Egii si & collocato sostanzialmente in tutte quelle situazioni in
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cui lo avevano ricordato i coimputati e sopratutteo Ricciardi, Marocco,
Barbone e Pasini (presenza all'assemblea in Statale, in Via de Amicis,
in Piazza Santo Setfanc durante le aggressioni del M.L.S., forse in
Via Gluck ed alla riunione in casa di Luca Colombo), dipingendosi
perd con toni pacifisti e cio® come portatore di una linea politica,
all'interno di Rosso, che aveva progettato un corteo capace di passare
sotto San Vittore, ma senza incidenti e cio& “deciso, ma pacifico®
(F.114). '
Con riferimento all’arrivo del corteo all'angolo Via 0lona-Via de
Amicis, Raffaele Ventura ha ammesso di essersi inoltrato per un tratto
in Via de Amicis, sulla sinistra, cosi come del resto si nota nelle
fotografie, ma ha sostenuto che la sua intenzioneh'nel.farsi avanti,
era quella di"recuperare la situazione" che stava degenerando e ciog,
in sostanza, di "chiamare indietro la gente". Con riferimento alla
fotografia 1, il suwo gesto con il braccio destro alzato e le dita
della mano raccolte indicherebbe quindi stupore e perplessitd ("dove -
cavolo andate?") e non certo un richiamo a venire avanti (f.114). '  _' "
Raffaele Ventura ha inoltre negato di avere chiesto ad Alunni per
la manifestazione parte delle armi che egli deteneva quale responsabile
del "logistico" di Rosso, pur riconoscendo che poteva essere avvenuta
una discussione con Alunni, in generale, in cui egli "sottolineava
l'importanza del progetto per liberare Serafini, mentre (VYentura)
sottolineava 1'importanza della manifestazione come momento di recupero
dell'agibilita politica della cittd, pur senza nulla ﬁogliere al proget-
to di liberare Serafini" (f.114 retro).
Raffaele Ventura ha ovviamente negato di essere stato armato durante
la manifestazione, sostenende di non avere avuta nulla nella mano
- destra nel momento in cui era stato ritratto, all'inizio dell’attacco

- (%Otografia 1, figura 20; secondo l'imputato, le dita della mano destra
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erano semplicemente chiuse in un gesto interrogativo e non stringevano
alcunché&}.

Come gid & accaduto per Luca Colombo (cfr. capitolo 7), una ulteriare
perizia fotografica ha tuttavia completamente smentitc la versione
dell’'imputato.

Infatti, la perizia fotografica disposta in data 16.7.90 ed effettuata
tramite progressivi ingrandimenti del fotogramma n.12 scattato da
Pedrizzetti (fotografia 1 della perizia conclusiva) ha evidenziato
che Raffaele Ventura impugnava in quel momento nella mano destra un'
arma, pl0 probabilmente wn "revolver a canna lunga" (cfr.vol.Ill,
fasc.7, ££.12 e ss. e ingrandimenti fotografici allegati).

D'altronde, sin dai giorni successivi al 14 maggio 1977, efa girata
voce che Ventura fosse stato presente alla manifestazione con un revol-
ver cai.357 magnum (cir.int.Andrea Gemelli nell'istruttoria Rosso-Tobagi
22.10.81, vol.I, fasc.b, £.5) e prbprio una cal.357 magnum, sottratta
durante la manifestazione "armata" del 18.3.77 ad una guardiaAgiurata '
da Memeo neil pressi della Bassani Tiecino, era stata subito "centralizza;-
ta" da Ventura e Pancino che ne avevano imposto 1'immediata consegna
ai livelli superiori dell'organizzazione (cfr.int.Barbone nell'istrutto-
ria Rosso-Tobagi, 9.10.80, vol.I, fasc.b, £.24).

Anche pef quanto concerne Raffaele Ventura,il ruolo gtfﬁigg%tgelazione
ai fatti del 14 maggio coincide perfettamente con il ruolo ed i compiti
emersi nel procedimento Rosso-Tobagi, al termine del quale egli &
stato condannato con sentenza definitiva alla pené di venti anni di
reclusione.

Da tale procediméﬂto emerge che Raffaele Ventura era un componente
della Segreteria Territoriale e della Segreteria Soggettiva, infaticabi-
le arruolatore e organizzatore ed attivissimo, anche in prima persona,

in tutte le pil significative azioni militari di Rosso, dalle rapine
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di autefinanziamento in banca alle rapine in armerie ed agli espropri
"nroletari", dagli attentati contro sedi pubbliche alle manifestazioni
"armate" (cfr. sentenza di primo grade, vol.VII, f£.741 e sentenza
di secondo grado, vol.II, fasc.7, £f.1876-1883).

Le pretese propensionl "pacifiste" di Raffaele Ventura, in quel periodo,
appaiono in veritd poco credibili, posto che egli & stato giudicato
e condannato con sentenza definitiva per 1la diretta partecipazione
alla manifestazione "armata" sfociata nell'assalto alla Bassani Ticino
(avvenuta il 1B.3.77) e per la diretta partecipazione, con Ricciardi
ed altri, alla rapina di auvtofinanziamento in danno della Banca Popolare
di Comerio, avvenuta il 24.6.77, appena poco pid di wn mese dopo 1
fatti di Via de Amicis (cfr.veol.IIl, fasc.7, £.1881).

Raffaele Ventura, come molti altri "dissociati™, ha cercato di minimiz-
zare 0 annullare le proprie responsabilita dichiarande, inoltre, di
non ricordare nulla della scena di Via de Amicis (al di fuorﬁ. del
proprio comportamento), circostanza questa che suscita, ovviamente,.
quantomeno perplessitd (int.9.7.90, £.114). | .
Va comunque dato atto a Raffsele Ventura, dopo molto anni di latitanza,
di avere accettato ed anzi chiesto di essere interrogato per la prima
volta dall'Autorita Giudiziaria italiana e di averé dimostrato ampiamen-
te, con le circostanze riferite nel corso dell'interrogatorio, di
essersi da molto tempo staccato dagli ambienti della lotta armata
e di essersi pienamente reinserito in una normale vita sociale e lavora-

tiva (int.9.7.90, £.113 retro).

Anche Marco Barbone ha ricordato la presenza di Maurizio Gibertini
all'incontro con Corrado Alunni insieme a Ventura e Mancini (int.6.7.88,
f.41 retro) ed ha segnalato la sua presenza alla manifestazione come

responsabile del servizio d'ordine di Resso (tanto da "parlamentare®
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con i dirigenti del servizio d'ordine del M.L.S.; efr.int.9.10.80,
vol.I, fasc.5, £.26) pur senza ricordarne un ruole specifico al momento
dell'assalto alla Polizia (int.Barbone, 20.7.88, f.43 retro).
La sua presenza ai fatti & effettivamente pit sfumata in quanto Pasini
Gatti ricorda piuttosto un suo adoperarsi per cercare di evitare 1o
scontro (int.18.4.88, £.3).
Come non vi & dubbio, peraltro, in merito alla sua attivitd di organiz-
zatore e di procacciatore di armi prima del corteo, cosi non vi &
dubbioc in merito alla sua attivitd successiva, in quanto sia Ricciardi
sia- Marocco lo ricordano ritornare con Ventura in Via Gluck, entrambi
trionfanti per 1l'esito della manifestazionme (cfr.int.Ricciardi 10.6.88
e Marocco 13.12.89, vol.I, fasc.3, ff.27 e 6).
Il ritorno, la sera del 14 maggio, di Meaurizio Gibertini-e Raffaele
Ventura & incltre del tutto verosimile in quanto tale appartamento
era stato messo a disposizione, sin dall'autunno del 1976, da Gibertini
tramite 1l'amico Danilo Viviani, per ospitare i latitanti del‘“logistiéo“"
di Rosso, Alunni e Maroceco, e propric in tele appartaﬁento Gibertiniff.k“
sarebbe poi stato arrestate, il 9.6.77, per la detenzione di materiale.
destinato alla fabbricazione di ordigni esplosivi ed incendiari (cfr.
sentenza di primo grado Rosso-Tobagi, vol.VII, £ff.685-691 e, sintetica-
mente, int.Ricciardi 10.6.88, £.27).
Maurizio Gibertini, dal canto swo, ha dichiarato di avere partecipato
al corteo a titole pil che altro individuale con alcuni compagni di
Lamhrate, pur. essendo inserito, all'epoca, nella -struttura 1llegale
di Rosso ed avendo partecipa?o ad una non meglio precisata assemblea
all'Universitd Statale, ove si era discusso del carattere della manife-
stazione (int.12.4.88, £.91 retro).

- Inoltre, Maurizio Gibertini ha dichiarato di essere arrivato alla

manifestazione "in ritardo"™ ed ha collocato la M"trattativa®™ con 1
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dirigenti di piazza del M.L.S., da lui effettivamente condotta, non

al corteo del 14 maggio 1977, ma ad un corteo precedente e ciod a

quello del 25.4.77 (£.91 retro).

{luando il corteo era giunto all'angolo con Via de Amicis, era subito

fuggito, dopo avere visto delle persone armate in Via de Amicis, e

si era diretto verso Via Carducci.

Aveva 1incontrato Raffaele Ventura in Piazza Vetra e con lui aveva

effettivamente raggiunto Via Gluck ove avevano incontrato alcuni compa-

gni che stavano facendo "una riunione relativa al loro progetto”

(certamente il progetto per l'evasione di Serafini; £.96).

Gibertini ha negato di avere cammentato, in tale sede, in modo trionfa-

listico 1'esito della manifestazione (pur ammettendo che certamente

vi erano stati commenti “"cinici", secondo la logica ed il linguaggio

dell'epoca) ed ha anzi affermato di avere givdicato negativaménte

quanto era accaduto, per le conseguenze politiche che ne sarebbero

scaturite (f£.96). | _

Maurizio Gibertini ha infine aggiunto cherRaffaele Ventura, incontratd?"ﬁ

subito dopo 1 fatti, non era armato e che Mario Ferrandi gli aveva

detto, il giorno dopo, di non avere sparato (£.96). | .
In merito alla dinamica degli eventi ed ai commenti successivi non
ha aggiunto altro, confermando (sia detto pil con ironia che con spirito
polemico) che il dissociato & quel particolare tipo di imputato che
ricorda bene le circostanze non pertinenti a se stesso e le riferisce
solo se servono 3 scagionare gualcuno.
In realtd, il racconto di Gibertini, pur molto evanescente e lacunoso,
conferma quantomeno alcune circostanze significative in quanto egli
ha comunque ammesso di essere stato un personaggio di tale rilievo

- nell'organizzazione da poter trattare alla pari, in piazza, con i

- responsabili di un'organizzazione contrapposta ed ha ammesso di essersi
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e

effettivamente trovato con Ventura in Via Gluck subito dopo la manife-
stazione.

Con riferimento alla sua presenza in Via de Amicis, appare ben difficile
che Maurizio Gibertini sia scappato subito, appena viste delle persone
armate.

Pur senza alcuna pretesa di certezza, infatti, si pud osservare che
nella fotografia 10 della perizia (una stampa assai nitida si trova
ailegata anche all'album rosso: vol.V, fotografia 18), scattata
mentre Memeo spara nella fase conclusiva, si nota, in fase di ri-
entro, dietro la Fiat 500 bianca, una persona con fazzoletto, occhiali
e capelli lunghi e mossi che assomiglia in tutto e per tutto a Maurizio
Gibertini (si confronti la fotografia scattata all'epoca dei fatti,
vol.I, fasc.7 accertamenti, f.20). -

Tale circostanza non & stata focalizzata negli interrogatori svolti
nella presente istruttoria, ma Potrad essere oggetto di un approfondimen-
to dibattimentale, '
Del resto, il ruolo attribuito a Maurizio Gibertini nella fase precedén;“.tf
te e successiva alla manifestazione ben si concilia con quanto emerso
nel procedimento Rosso-Tobagi e cui, in parte, si & gi3d accennatao.
Maurizio Gibertini & stato infatti gid condannato ad una cospicua
pena detentive quale membro con funzioni organizzative della banda
armata Rosso, 1in quanto componente della Segreteria Territoriale e
partecipante alle riunioni della Segreteria Soggettiva.

Egli & stato inotre riconosciuto responsabile di Una.serie di episodi,
avvenuti fra 11 1976 ed 1l 1977, qualificanti fra guello commessi
dalla struttura di Rosso (la partecipazione ai cortei “armati" del
25.3.76 e del 18.3.77, sfociati rispettivamente negli assalti alle
sedi della Confapi e della Bassani Ticino, un esproprio in un supermer-

cato e un attentato ad un bar, l'irruzione nella sede di Comunione
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e liberazione, il tentativo di rapina di autofinanziamento in danno
di una Banca a Fiorenzuola ed altri), tutti commessi con i coimputati
nel presente procedimento e quasi tutti ammessi da Gibertini nel corso
del dibattimento d'appelle allorché egli ha assunto un atteggiamento
di "dissociazione™ dalla lotta armata (cfr. sentenza di primo grado,
vol.VII, ff.735-736 e sentenza di secondo grade, vol.II, fasc.7, ff.
1500-1511).

Ne consegue che anche Maurizio Gibertini, come Pietro Mancini e Raffaele
Ventura, deve rispondere di tutti i resti lui ascritti, compresi quelli
pil gravi, alla luce delle considerazioni sul concorso diretto ex
art.110 c.p. o© quantomeno shl concorso ancmalo di cui all'art.118
c.p., esposte dal -Pubblico Ministero in sede di requisitoria finale

(cfr. requisitoria in data 2.8.89, ff.40-42 e requisitoria finale

in data 14.5.90, £.5).

FOGLIO SEGUITO N. _....lllleainenee
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28) - LA POSIZIONE DI PIERO FALIVENE, STEFAN BOWMAN E
FRANCO ROTELLA

Per gquanto concerne la posizione di Piero Falivene e Stefan Bowman,
nessun problems sorge in merito al profilo materiale della loro condotta
in quanto entrambi, assumendo un atteggiamento di lealtd processuale,
hanno confermato di essere entrati con gli altri in Via de Amicis
portando una bottiglia incendiaria (lanciata certamente da Falivene
e probabilmente anche da Bowman, nella fase finale, intorno al filobus;
cfr. capitolo 21) ed i loro movimenti sono stati completamente rico-
struiti.

81 pone, invece, .1l problema della qualificazione giuridica delle
loro responsabilitd, alla luce delle richieste del Pubblico Ministero,
e tale aspetto sara esaminato fra poco unitamente alla posizione di
Franco Rotella.

Quest'ultimo ha sostanzialmente ammesso il proprio ruolo di collegamento
fra Rosso ed il Collettivo, Romana/Vittoria da una parte ed i giovéni 
di Viale Puglie dall'altra (cfr.int.Rotella, 18.1.89_ e 27.10.89 sinte-
tizzati nel capitolo 5) ed ha riconoscivto di essere penetrato per
una cingquantina di metri in Via de Amicis pur affermando di non aver
avuto alcuna intenzione aggressiva.

La presenza di Franco Rotella nel Collettivo Romana/VYittoria, pur
senza far parte della "squadra" & un dato pacifico (egli & stato anche -
condannato, con gli altri componenti del Collettivo, ﬁer 1'esproprio
in danno del negozio Funaro, avvenuto il 23.4.77; cfr. vol.II, fasc.7,
£.747 e vol.VII, ff.241-242) ed il suo ruolo di collegamente con i
ragazzi di Viale Puglie & emerso non solo con riferimento al periodo

precedente il corteo (egli, in sostanza, intendeva reclutare gqualcuno

a dei ragezzi di Viale Puglie in Rosso; cfr.int.Bowman, 21.11.88, f.13;
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Fatone, 5.12.88, vol.I, fasc.3, f.51 retro; Memeo, 11.7.89, f.65 retro;
Pasini, 15.5.83, f.11 retro; Orlendo, 26.6.89, vol.II, fasc.4, f.1
retro), ma anche con riferimento ai suoi specifici movimenti durante
la manifestazione.
Stefan Bowman ha infatti ricordato che Rotella, durante la manifestaziog-
ne, si avvicendava fra 1 vari settori del corteo ed il cordone di-
Viale Puglie dando informazioni su cid che avveniva (int.29.9.89,
f.71 retro), atteggiamento, questo, sintomatico di un ruolo di coordina-
mento e di sorveglianza.
Alla- luce di tale guadro generale, & perfettamente credibile quanto
riferito da Falivene e cio& che Rotella, riportando indicazioni superio-
ri, aveva invitato i compagni del Collettivo di Viale Puglie a venire
alla manifestazione con una dotazione di bottiglie incendiarie (int.
Falivene, 15.12.88, vol.I, fasc.3, f.36 retro) ed & qualmehte credibile
guanto riferito da Pasini e ciogd che Rotella era stato incaricato,.
guel giorno, di coordinére 1 vari gruppetti di "bocciatori" (int.Pasini@.'
22.4.88, f£.10), compito, gquesto, che ben si conciliava con la ‘édé';{:
momentanea menomazione (ingessatura al braccio destfo).
D'altronde, lo stesso Rotella ha riconosciuto come possibile quantoheno
uno scamblo di battute con Piero Falivene sul carattere "autodifeso"
che avrebbe dovuto avere la manifestazione (int.Rotella, 27.10.89,
f.56 retro).
Rotella ha inoltre affermato che il suo ingresso in Via de Amicis
era stato pressoché istintive ed egli si ers compoftato, in pratica,
da spettatore (int.18.1.89, f£.39).
Tuttavia, ben tre persone hanno ricordato che Rotella, gquel giorno
era fra 1 pochissimi a portare un casco durante il corteo (cfr.int.
- Pasini, 22.3;é%€mﬁgﬁe lo ha indicato, probabilmente, come il giovane
. col casco a fianco di Bowman, fotografia 3, figura 12; Fatone, 5.12.88,

vol.I, fasc.3, £.52; Falivene, 15.12.88, vol.I, fasc.3, f.37).
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Pasini ha dichiarato di avere un ricordo vivissimo di tale particolare
e Falivene e Fatone hanno concordemente ricollegato tale circostanza
al candelotto che, durante la fuga, aveva colpito Rotella al capo
e lo aveva quindi, fortunatamente, solo tramortito.

E' evidente che la presenza del casco mal si concilia con un atteggiamen-
to, durante il corteo ed in Via de Amicis, pacifico e non aggressivo
e tale particolare conferma la partecipazione di Rotella all'attacco
con piena consapevolezza e con un ruolo limitato, ma preciso.

In conclusione, la condotta di Franco Rotella (cui, nonostante 1l
tentativo di sminuire il suo ruolo, va dato atto di avere riferito
ampiamente, come negli altri procedimenti a suo carico, guanto a sua
conoscenza in merito ai fatti) deve essere accomunata a duella di’

Falivens e Bowman.

T1 Pubblice Ministero, con la requisitoria finale trasmessa in data

14.5.90, ha chiesto il rinvio a giudizio di Falivene, Bowman e Roteila

per rispondere non solo dei reati di violenza aggravata a Pubblice ..

Ufficiale e di detenzione e porto di ordigni incendiari, ma anche
dell'omicidic del brigadiere Custra e del tentato omicidio degli altri
agenti di Polizia e di Marzio Golinelli in concorso con gli esponenti
del Collettivo Romana/Vittoria.

T1 rappresentante del Pubblico Ministero ha rilevato la sussistenza,
a suo avviso, di un "raccordo strategico" tra i "bocciatori" ed 1
giovani muniti di armi da fuoco e 1'esistenza di OUna strategia e di
una finalitad comune fra tutti gli attaccanti nells repentina sortita
contro le forze di polizia (requisitoria citata, £.6; cfr. anche requi-
sitoria parzisle trasmessa in data 2.8.89, ff.38 e ss.).

Secondo il Pubblico Ministero non si pud ravvisare alcuna differenza
fra la posizione di Falivene, Bowman e Rotella e quella degli studenti

del Cattaneo (gid condannati, in via definitiva, per concorso in

%
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omicidic) che come loro o, addirittura, dopo di loro (quantomeno dopo
Falivene) ebbero a lanciare 1le bottiglie incendiarie di cui erano
in possesso (f.6). Anche la pubblica presa di posizione di condanna
dell'uso delle armi costituita dal cartello appeso all'Universita
Statale non pub, secondo il Pubblico Ministero, valere come elemento
indicativo di una asserita totale carenza di dolo, assumendo piuttosto
il sapore di pianto sul latte versato. In sostanza, anche i tre imputa-
ti "minori”, cosi come era gid avvenuto per i tre studenti del Cattaneo;
devono rispondere di tutti i fatti, tutt'altro che improbabili ed
imprevedibili, che con la propria condotta, all'interno di un'azione

collettiva di violenza, avevano contribuito a rendere possibile.

Le osservazioni del Pubblico Ministero non appaiono certo n& peregrine-
ngd prive di consistenza, ma non & possibile non tenere conto di aitre
riflessioni che ne riducono grandemente la portata e 1l'efficacia in
relazione alle conseguenze giuridiche conclusive.
In primo luogo, un- serio elemento di diversificazione fra i gioﬁaﬁi:_"
del Collettivo di Viale Puglie e quelli del Collettivo del Cattaneo o
esiste, in guanto i primi non disponevano di armi da fuoco (né risulta
che armi da fuoco siano mai girate in Viale Puglie}, mentre i secondi
erano scesi in piazza con la loro dotazione costituita, e non da poco
tempo, anche da una Beretta cal.7,65 caricata con munizioni provenienti
dal Romana/Vittoria.
Inoltre, il collegamento fra il Romana/Vittoria ed "il Collettivo del
Cattaneo era tenuto, da alcuni mesi, personalmente da Marco Barbone
e, sotto la sua supervisione, alcuni ragazzi del Cattaneo avevano
gia compiuto, proprio nei giorni precedenti, alcune azioni dimostrative
comportanti anche 1'uso delle armi (cfr. atti acquisiti dal processo

- Rosso-Tobagi, vol.II, fasc.7, ff.52 e 56). ' ‘
Il rapporto fra il Collettive di Viale Puglie ed 1l Romana/Vittoria
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era 1invece affidato al pid labile intervento di Rotella (componente
del Romana/Vittoria, me non della squadra) e non risulta che in prece-
denza i giovani di Viale Puglie fossero giad stati inseriti in azioni
dimostrative a titolo di tirocinio.
Non bisogna poi dimenticaﬁ?si frequentatori dell'ex-asiloc occupato
erano un gruppo assai sbandato e raccogliticcic di persone (molte
delle quali pil interessate alle sostanze stupefacenti che all'attivit3
politica) oher ben difficilmente inseribili in una precisa strategia
politico-~militare.
Cid si era evidenziato anche al momento della penetrazione in Via
de Amicis. Il gruppe del Cattanso si era infatti mosso secondo una
semplice, ma precisa strategia militare in quanto Grecchi e Sandrini
si erano proietfati in avantl appalati, con le bottiglie incendiarie,
mentre Azzolini era rimasto qualche diecina di metri pil indietro,
sulla carreggiata, "copréndoli" con la disponibilita della sua armag
Al contrario, i giovani di Viale Puglie ersno andati, in pratica,
ognuno per conto suo (Falivene pil avanti, sulla sinistra, Bowman-
sulla destra, i fratelli Orlando avevano probabilmente tergiversato
poco oltre l'incrocio, Anna Andreasi, che pur non disponeva di botti-
glie, aveva perso la testa non sapendo dove andare) e cid riduce di
molto la concreta esistenza del "raccordo strategico" ricordato dal
Pubblico Ministero.
Né si pud dimenticare che Stefan Bowman, almeno nel momento cruciale
dello scontro, non aveva nemmeno lanciato la sua bqftiglia incendiaria
in quanto nella fotografia 14 lo si nota, vicino a Memeo e Ferrandi,
mentre torna verso l'incrocio con la bottiglia ben visibile nella
swa mano destra.

v Certamente, ciascuno dei componenti del Collettivo si & mosso in Via
de Amicis con intenzioni offensive, ma pud ritenersi assolutamente

probabile che nessuno prevedesse o immaginasse che qualcuno avrebbe

%
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aperto 1l fuoco contro le forze di polizia. Del resto, anche le manife-
stazioni precedenti svoltesi a Milano avevano visto sl 1'esplodere
di sparatorie, ma di carattere "simbolice" (e cio2d contro edifici
vuoti, quali le sedi dell'Assolombarda e della Bassani Ticino) e nessuno
aveva accennato a sparare contro forze di polizia o passanti.

Non vi & ragione di non credere a Piero Falivene, alla luce della
sua spontanea ed onesta condotta processuale, allorch2 agli afferma
che "all'interno del nostro Collettivo non. vi era nessuna intenzione
di provocare o di prendere parte ad uﬁ'azione con conseguenza tragiche
come. in effetti & avvenuto" @ sostiene che non vi era alcun accordo
concreto "fra noli e quelli del Collettive Romana/Vittoria in merito
a come comportars; quel giorno in piazza e tantomeno in merito ad
azionli da compiere nel caso si fosse venuti a contatto.con la Polizia
(int.9.10.89, £.83 retro).

Anche 1la pubblica presa di posizione, attuatasi tramite 1'affissi0né
del cartello in Universitd, non pud essere ridotta, come ha osservato
il difensore di Bowman nella memoria depositata in data 29.6.90, a _
tardiva recriminazione, costituendo comungue un elemento sintomatico
dell'astteggiamento psicologico precedente e tanto pil indicativo in
guanto solo il Collettivo di Viale Puglie, nell'intera area dell!
Autonomia, aveva condannato senza mezzi termini 1’usoc delle armi durante
la manifestazione ({ben diversamente, qualche superstite del Collettivo
del Cattaneo, dopo 1l'arresto di Azzolini, Sandrini e Grecchi, aveva
inneggiato alla lotta politica condotta a colpi di pistola; cfr.vol.I,
fase.7, £.190}.-

In sostanza, il Collettivo di Viale Puglie, realtd politicamente ben
poco consistente, sembra essersi trovato all'interno di una situazione

w2 pil grande di lui, non prevista e non voluta.

Alla luce di quanto ora esposto, appare pil corretto sul piano giuridico
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( tenendo anche conto che 1la lontananza dei fatti nel tempo consiglis
di non adottare soluzioni estremamente rigide, quantomeno in una situa-
zione di forte incertezza) disporre il rinvio a giwdizio di Piero
Falivene, Stefan Bowman e Franco Rotella per rispondere dei reati
di cui ai capi A) e G) (violenza aggravata a Pubblico Ufficiale e
fabbricazione, detenzione e porto‘di ordigni incendiari) e proscioglie-
re gli stessi per non avere commesso il fatto in relazione alle imputa-

zioni di concorso in omicidio e in tentato omicidio.
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29) - LA POSIZIONE DEI DIRIGENTI DI “"R0SS0" NON PRESENTI
AT FATTI

All'inizio dell'istruttoria e prima dell'effettuazione di alcune peri-
zie, sono state inviate, su richiesta del Pubblico Ministero, comunica-
zioni giudiziarie anéhe nei confronti degli esponenti, all'epoca,
della Segreteria milanese di Rosso (Negri, Pancino, Barozzi, Fabrizio,
Ferrari, Funaro, Landi, Mainardi, Llaura Motta, Pozzi e Tommei) nonché
nei confronti di Oreste Scalzone, dirigente di un altro settore dell’
Autonomia milanese.

Per quanto concerne Oreste Scalzone, & emerso concordemente dalle
dichiarazioni degli imputati e dei testimoni che egli non ha avuto
alcuna respeonsabilitd negli eventi, ma anzi ha cercato con altri compa-
gni (fra cui Andrea Bellini) di scongiurare lo scontro, cercando inutil-~
mente di far defluire tutti i msnifestanti verso Via-Carducci.

Come richiesto dal Pubblico Ministero, Oreste Scalzone deve quindl
gssere prosc1olto per non aver commesso il fatto.

Per guanto concerne i dirigenti politici di Rosso (si ricordi che‘
Barozzi e Funaro sono stati interrogati rispettivamente in data 1°.10.87
e 6.7.89, mentre i rimanenti sono perlopill latitanti per altra causa),
anche nei loro confronti (tutti non presenti allo scontro o presenti
solo al corteo) il Pubblico Ministero ha chiesto il proscioglimento.

Nei contronti di tale gruppo di indiziati non sono effettivamente
emersi elementi tali da far ritenere che la dirigeﬁza di Rosso abbia
dato precise e specifiche indicazioni in merito all'opportunitd di
uyno scontro armato con la Polizia. Non & ciog emerso (e lo confermano
per primi sia Barbone sia Pasini) che lo scontro violento sia stato
preordinato dai vertici di Rosso e la sparatoria appare piuttosto

conseguente ad una decisione autonoma del Collettivo Romana/Vittoria
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(o0, piu realisticamente, al comportamento sconsiderato di wuno dei
suoi componenti, Giuseppe Memeo, seguito per imitazione dagli altri)
che aveva controllato e gestito autonomamente la parte finale della
manifestazione.
Certamente, come gid ha osservato il Pubblico Ministero nells requisito-
ria in data 2.8.89 (vol.I, £.35), esiste pacificamente in capo ai
dirigenti di Rosso la responsabilitd politica e morale di avere organiz-
zato e caldeggiato, almenc sin dal marzo 1977, la presenza di strutture
armate all'interno delle manifestazioni di piazza, manifestazioni
che erano state regolarmente punteggiate da disarmi, assalti e sparato-
rie contro obiettivi pubblici e privati. |
Lo stesso dirigente di Rosso Leandro Barozzi ha riconosciuto (int.
i°.10.873 £.103 retro) che, in sede di discussione politica all'interno
di Rosso in merito all'andamento del corteo del 14 maggic 1977, si
era deciso che la manifestazione dovesse essere "combattiva", il che,
nel gergo del periodo, pacificamente significava che dovesse essere-
caratterizzata dalla presenza di persone armate.
Certamente sono stati i c.d. cattivi mesestri, come ancora ha rilevato
il rappresentante della pubblica accusa, a dar vita a Milano,‘ nel
1977, a guella escalation di violenza politica in cui si inserisce
1'episodie del 14 maggio, e poteva in qualche modo essere prevedibile
che, in qualche momento, anche per ragioni banali e contingenti, la
situazione degenerasse in un esito tragico.
In questo senso non appaiono peregrine le rimostranze dei giovani
del Collettivo Romana/Vittoria che, messi sotto accusa dopo 1l'accaduto
(a seguito del quale erano verticalmente cadute le capacita di espansio-
ne e di mohbilitazione dell'Autonomia milaneaé), avevano a loro volta
- accusato 1 dirigenti di Rosso di avere creato una situazione esplosiya

e poi di averli lasciati soli.
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Tuttavia, lo ripetiamo, altra & la responsabilitd politica e morale
(con cui i dirigenti di Rosse, in huona parte latitanti, hanno éﬁuto
difficolta a misurarsi) e altra & la responsabilita sul piano strettamen
te giuridico e ne consegue che i dirigenti politici di Rosso ora citati

devono essere prosciolti con la formula indicata dal Pubblico Ministero.
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30) - LA POSIZIONE DI FRANCO MELLONI

Come gis si & ricordato nel capitole 2 e nel capitolo 10 (parlande
della deposizione di Riccardo Volonterio, detto Riki), Massimo Codazzi,
Massifio Margutti, Paolo Saccani e Franco Melloni e lo stesso Riccardo
Volonterio erano stati fermati dalla Polizia nel tardo pomeriggio
del 14 maggio 1977 all'ospedale Policlinico mentre si recavano a visita-
re alcuni Autonomi feriti da esponenti del M.L.S. in Piazza Santo
Stefano, dopo la manifestazione.

Tutti e cinque, in sede di sommarie informazioni testimoniali rese
a funzionari della Questura, avevano dichiarato di non essersi recati
alla menifestazione e di non essersi mossi, quel pomeriggio, da-Piazza
Santo Stefano. ‘

Le cinque deposizioni, praticamente ciascuna la ‘"fotocopia" delle
altre, non potevano non suscitare perplessita, ma comunque, 1n merito
ai movimenti dei cinque, non venivanb‘sviluppate uvlteriori indagini,

In realté3 i cinque, autodefinitisi simpatizzanti di sinistra, facevano-
parte, pil o meno marginalmente, del Collettivo Romana/Vittoria ed
infatti, in seguito, Codazzi e Margutti, sulla base delle dichiarazioni
di Marco Barbone e di altri, venivano giuﬁicati e condannati nel corso
del processo Rosso-Tobagi per alcuni episodi minori attinenti alla
campagna contro il "lavoreo nero".

Mel corso della presente istruttoria emergeva altresl che i cinque
erano probabilmente tutti presenti alla manifestazioné (cfr.int.Barbone,
20.7.88, f.43 retro; Rotella, 18.1.89, vol.I, fasc.3, f.40) e, del
resto, Riccardo Volonterio era ben visibile in numerocse fotografie
(figura 10) accodsto, in posizione piuttosto avanzata, al gruppo degli

attaccanti.
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I cingue venivana quindi sentiti, uno dopo 1'altro, al fime di acquisire
ulteriori possibili notizie in merito all'andamento della manifestazione.
Panlo Saccani per primo, onestamente, ammetteva (vedi dep.22.3.90,
vol.I, fasc.4) che tutto il gruppetto aveva partecipato alla manifesta-
zione e che poi, in Questura, in un momento in cui 1 cinque fermati
non erano controllati, proprio su suggerimento di Melloni o di Margutti,
avevano comunemente decisov di raccontare una storia non veritiera
per non incorrere in guail. ‘
Anche Riccardo Volomterio, che aveva tentato nella prima fase dell!
istruttoria, come Massimo Margutti, di ripresentare la medesima storiel-
la (vedi rispettivamente dep.23.6.83, vol.I, fasc.4, £.13 e dep.20.5.88,
vol.I, fasc.3, £.18), confermava in seguito, integralmente, il racconto
di Paoclo Saccani ed era l'unico, essendosi trovato in pesizione pil
avanzata, a fornire alcuni dati utili in merito allo svolgimento dei
fatti (dep.30.3.90, vol.I, fasc.4, £.23).

In particolare, Riccardo Volonterio confermava esplicitamente che
Franco Melloni aveva partecipato alla maﬁifestézione g, con gli altqi
guattro, 1in Questura, aveva concordatoc di rilasciare una deposizione
falsa (£.24). | ' |
Anche Massimo Margutti, facendo marcia indietro rispetto alla precedente
testimonianza del 20.5.88, confermava il racconto di Saccani e di
Volonterio, precisando di aver mentito perché la primitiva versione
"era la versione che tutti avevamo dato e a cul tutti e cingque eravamo
legati" (dep.4.4.90, vol.I, fasc.4, £.28).

Anche Massimo Codazzi confermava il racconto dei suol compagni e
ciod che tutti, in un momento in cui non erano sorvegliati, si erano
messi d'accordo per dire che non avevano partecipato al corteo avendo
paura di possibili conseguenze (dep.2.4.90, £.25 retro).

Splo Franco Melloni, sentita anch'egli in qualitd di testimone (dep.
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20.3.90, vol.T, fasc.4, f.18) insisteva nella primitiva versiane e,
pur ammettendo di aver conosciuvta da tempo gli altri gquattro ragazzi,
ripeteva assurdamente di avere passato tutto il pomeriggio del 14
maggio 1977 in Piazza Santo Stefano con Codazzi, Margutti e Volonterio
(f.18 retro) i quali invece hanno tutti ammesso, sia ribadito per
inciso, insieme a Saccani, di avere preso parée alla manifestazione.

La testimonianza di Melloni, suggerita, forse, da vetuste ragioni
ideologiche, & ovviamente falsa in quanto smentita, sia in relazione
alla sua presenza alla manifestazione sia in relazione all'accordo
comune intervenuto in Questura, da tutti e quattro i suoi compagni.

Si psservi che la posizione di Franco Melloni & stata un po' pib sfumata
degli ultimi due testimoni sentiti, e ciod Codazzi e Margutti. La
ragione di cid & facilmente rintracciabile nella trascrizione delle
intercettazioni telefoniche disposte, con decreto nel marzo 1990,
sulle utenze di Codazzi, Margutti e Volonterio dopo che gli wultimi,
in sede di deposizione, avevano tentato di riproporre la non veritiera
versione iniziale. |

Emerge dalle trascrizieni, dopo il mutamento di versione di .Saccani
e Volohterio, un intrecciarsi di telefonate fra i cingque e, proprio
la sera del 1°.4.SC, Codazzi e Margutti, prima di essere a loro volta
sentiti, si erano incontrati con Melloni al fine evidente di concordare
una versicne sccettabile, posto che l'amico Melloni, in data 20.3.90,
aveva Qid deciso di rimaneré sulla propria primitiva posizione (vedi
vol.Ii, fasc.15, telefonate trascritte ai f£f.40 —41; 47 - 49, b5- 56,
57- 58, tutte relative al 1°.4.20).

Me consegue che, ai sensi del combinato disbmsto dell'art.207 nuovo
c.p.p. e dell'art.245 delle norme transitorie e di coordinamento,
gli atti relativi alla posizione di Franco Melloni devono essere tra-

smessi in copia alla Procura della Repubblica presso la Pretura di
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Milano in relazione all'ipotesi di reato di falsa testimonianza commesso

in data 20.3.90 dinanzi al Giudice Istruttore di Milanao.
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Tl Giudice Istruttore

Dichiarata chiusa la formale istruzione

Sulle conclusioni del Pubblico Ministero pafzialmente difformi

Visti gli artt.45 c.p.p. e 247, ultimo comma, norme transitorie del

codice di procedura penale
DISPONE

la separazione della posizione di BARBONE Marco e la formazione
di un nuovo fascicolo processuaie cortenente la richiesta congiunta
di applicazione della pena,i copia della presente ordinanza e copla

degli altri atti relativi a tale imputato.
Visto 1l'art.378 c.p.p.
DICHTIARA

non doversi procedere nei confronti di BAROZZI Leandro, FABRIZIO
Giuseppe, FERRARf Roberto, FUNARO Alberto, LANDI Giuseppe,
MAINARDI Giovanni, MOTTA Laura, WEGRI  Antonio, PANCIND :
Gianfranco, P0ZZI Paolo, SCALZONE Oreste e TOMMEI Franco
in ordine a tuttﬁ. i reati loroc ascritti per non avere commesso il
fatto e nei confronti di FALIVENE Pietro, BOWMAN Stefan e
ROTELLA Franco, limitatamente ai capi B) e C) di rubrica, per non

avere commesso il fatto.
Visto l'art.374 c.p.p.
0ORDINA

il rinvio a giudizio di MEMEO Giuseppe, COLOMBO Luca, DE SILVE-
STRI Giancarlo, PASINI GATTI Enrico, FERRANDI Mario, MANCINI
Pietro, VENTURA Raffaele e GIBERTINI Maurizio dinanzi alla
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Corte d'Assise di Milano, competente per materia e territorio, per

rispondere di tutti 1 reati loro ascritti, con la precisazione che

le lesioni subite da Marzio Golinelli di cui al capo €) devono ritenersi
gualificate dall'aggravante di cui all'art.583, secondo comma, n.3

c.p. (perdita dell'uso di un organo).
CRDINA

il rinvio a giudizio di FALIVENE Pietro, BOWMAN Stefan e ROTELLA
Franco dinanzi alla medesima Autoritd Giudiziaria per rispondere
dei reati di cul ai capi A) (violenza aggravata a pubblico ufficiale)

e G) (fabbricazione, detenzione e porto di ordigni incendiari).
Visti gli artt.374 e 378 c.p.p.
DICHTIARBA

non doversi procedere nei confronti di ALUNNI Corrado in ordine
al reati di cui ai capi A), B), C), D) ed F) di rubrica per non avere
commesso 1l fatto e

ORDINA
il rinvio a giudizio dello stesso ALUNNI Corrado dinanzi alla medesima
Autorita Giudiziaria per rispondere:

"del delitto p. e p. dagli artt.61, n.2, c.p., 10, 12 e 14 della Legge

14.10.1974 n.497 per avere detenuto, portato in luogo pubblico a ceduto
a Mancini, Ventura e Gibertini un fucile a canne mozze, una pistola
Beretta cal.7,65 ed un revolver cal.38 special, armi destinate ad
essere portate durante il cortec del 14 maggio 1977 e ad essere utiliz-
zate, al termine del corteo, per un attentatoc in danno della Caserma
dei Carabinieri di Via Ripamonti; in Milano, il 14.5.1977 o nei giorni
immediatamente precedenti";

cosil modificata 1l'imputazione di cuil al capo E) di rubrica.
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Visti gli artt.207 nuovo c.p.p. e 245 delle norme transitorie del

codice di procedura penale

DI SPONE
~ la trasmissione di tutti gli atti relativi alla posizione di MELLONI
Franco alla Procura della Repubblica presso la Pretura di Milano
per quanto di sua combetenza in merito all'ipotesi di reato di falsa

testimonianza (art.372 c.p.).
Visto il D.P.R. 22.9.1988 n.448
b ISPONE

quale seguito alla nota giad trasmessa in data 20.6.1989 alla Procura
della Repubblica presso il Tribunale dei minorenni, la trasmissione
in copia @a tale Autoritd della presente sentenza-ordinanza e degli

ulteriori atti relativi alla posizione di ORLANDO Gerardo.-

Milano, 15 settembre 1990

11 Giudice Istruttore
Guido Salvini
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